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APRESENTACAO

Este numero da Revista Estudos tem como nucleo tematico
Ferndo de Oliveira, o primeiro gramético da lingua portuguesa,
gramética publicada, ja impressa, em 1536. Deveria ter saido o
numero referido em 2007, quando 0 nosso primeiro gramatico
completara quinhentos anos de nascimento. Por circunstancias
varias, saira quando possivel. Os seis artigos apresentados sobre
Ferndo de Oliveira sdo os seguintes:

Célia Marques Telles com o artigo Fernéo de Oliveira en-
tre os graméaticos quinhentistas, o estudo das vogais. No
artigo trata a autora da funcionalidade de Ferndo de Oliveira e
compara a prescricdo ortografica de Duarte Nunes de Ledo. Exa-
mina a autora as vogais orais e nasais — tonicas, pretonicas, e
postdnicas. Quanto aos encontros vocalicos pretende mostrar quais
os ditongos crescentes e decrescentes. Verifica a autora que o re-
sultado de textos datados de fins do século XV e da primeira meta-
de do XVI nédo é muito diferenciado e que a situagdo documentada
nesses textos tem reflexos no atual sistema dessas vogais no portu-
gués do Brasil.

O artigo de Dinah Callou e Afranio Barbosa, intitulado Fer-
nao de Oliveira, gramética e (Sécio)linguistica. Em sintese,
trata o artigo do seguinte: Depois de delinear um quadro geral dos
primeiros gramaticos em lingua portuguesa e das diferentes con-
cepcOes do termo “gramatica”, os autores apontam ainda a contri-
buicdo de Ferndo de Oliveira para os estudos gramaticais e socio-
linguisticos.

Maria Aparecida Torres Morais, llza Ribeiro e Michael J. Fer-
reira intitulam seu artigo Rastreando dativos de 32. pessoa



na Grammatica de Ferndo de Oliveira. Apresentam uma
analise da expressdo do dativo de terceira pessoa nas construgoes
ditransitivas, no século XVI, com base nos dados eliciados na Gram-
matica da lingoagem portuguesa, de Ferndo de Oliveira. No seu
artigo, tratam os autores de questfes comparativas e diacronicas
na expressao do dativo nas variedades européia e brasileira do por-
tugués contemporaneo.

Maria Helena Mira Mateus intitula seu artigo da seguinte
maneira: Ferndo de Oliveira: um renascentista aventuroso
e um gramatico sensivel. Diz a autora que tratar de Ferndo de
Oliveira é sempre um prazer. Seguindo Eugénio Coseriu, admite
que foi 0 nosso Ferndo de Oliveira 0 mais importante foneticista
da Renascenca na Romania e que Ferndo de Oliveira jogou na
diferenca e marcou uma nova era na linguistica lusa. Perpassa o
artigo, a admiracéo pela vida de muitas aventuras e coragem.
Destaca a vida marcadamente renascentista que pode iluminar o
nosso esquecido conhecimento dos navegadores portugueses da
época.

Rosa Virginia Mattos e Silva, no seu artigo intitulado Sobre
a terminologia metalinguistica na primeira metade do sé-
culo XVI: alguns aspectos. Em sintese diz a autora que Fernéao
de Oliveira foi um descritivista e Jodo de Barros, um prescritivista.
Além de 0 nosso primeiro gramatico ter ndo s6 uma intuicéo lin-
guistica admiravel como também uma criatividade invejavel para
alcancar seus objetivos. Além disso Ferndo de Oliveira ja tem uma
consciéncia, tanto da diversidade linguistica tanto diatépica quan-
to diastratica. No artigo, busca a autora contrapor a metalingua-
gem de Ferndo de Oliveira a de seu contemporaneo prescritivista,
Jodo de Barros.

S6nia Bastos Borba Costa intitula seu artigo Espaco e tem-
po de supressdo adverbial em Fernao de Oliveira e Jo&o
de Barros. Utilizando a edicdo semidiplomatica realizada por



Torres e Assuncdo (2000) e de textos de Jodo de Barros, sobretudo,
a Gramética da lingua portuguesa de 1540, na edi¢do de Buescu
(1971), vai a autora privilegiar a observacédo dos adverbiais de con-
teudo semantico espacial e temporal, além de aspectos conserva-
dores e inovadores dos autores, reflexos de mudanca do portugués
guinhentista em relacdo ao periodo arcaico da lingua portuguesa.

Os outros trés artigos, como veremos, tratam de temas di-
versificados:

Isabel Almeida Santos intitula seu artigo da seguinte forma:
Codificacdo e mudanca: que relacdes? Diz a autora que a
codificacdo das linguas naturais revestiu-se, ao longo da historia,
nado sé de um interesse tedrico e especulativo, mas também de uma
dimensao pratica. A comparagdo das sincronias mostra, no en-
tanto, que a mudanca linguistica resulta, muitas vezes, reavalia-
cdo e da subsequente generalizacdo de formas inicialmente con-
denadas pela autoridade gramatical. O atual quadro epistemolo-
gico, diz a autora, altera radicalmente os pressupostos e a forma
da descricdo linguistica associados a gramatica “tradicional”, mas
a gramatizacdo dos idiomas continua, explicita ou implicitamen-
te, a lidar com o valor simbdlico de referéncia de uma variedade,
mantendo operatdrio o conceito de erro ou desvio. Diz ainda que
na atualidade se registram situaces de desencontro entre a varie-
dade normativa assumida pelo texto codificatorio prototipico e
outras variedades, definidas geografica ou sociologicamente.

Klebson Oliveira intitula seu artigo Rotacismos e outras
rotas: fendbmenos com as consoantes liquidas em textos do
Brasil oitocentista. Diz o autor, no portugués sincrénico e con-
temporaneo, varios fenbmenos fonicos envolvem, na linguagem
oral, as consoantes liquidas /r/, /1/ e /)./ - rotacismos, metateses,
sincopes, apagamentos em final de palavras, despalatalizacdo e
outros. No artigo de carater descritivo interpretativo, visita o sécu-
lo XIX, com as méos dadas com 290 documentos redigidos por



africanos e afro-descendentes no @mbito de irmandade negra, a
Sociedade Protetora dos Desvalidos, fundada na cidade de Salva-
dor, em 1832 pelo africano Manuel Vitor Serra para verificar, atra-
vés de uma viagem, quais foram, no século XIX, os fenbmenos
fonicos referentes as liquidas que, da fala, se tranpuseram para a
escrita.

Leticia Eirin Garcia intitula seu artigo Achegamento ao fe-
ndmeno da Tmese na Lirica Medieval Galego-Portuguesa.
Diz a autora que na Retorica Cléssica o fendbmeno da Tmese con-
sistia na separacéo dos dois constituintes de uma palavra compos-
ta por meio da interposicao de algum elemento entre ambos. Pos-
teriormente, nas literaturas romances, este artificio passou a se
manifestar de forma majoritaria como a divisdo ou ruptura de um
vocabulo em duas partes devido a pausa do verso, de modo que a
primeira dessas partes ficaria colocada ao final de um verso e a
outra no comecgo do seguinte.

Salvador, 24 de outubro de 2008.

Rosa Virginia Mattos e Silva



FERNAO DE OLIVEIRA ENTRE OS
GRAMATICOS QUINHENTISTAS:
O ESTUDO DAS VOGAIS

FERNAO DE OLIVEIRAAMONG THE SIXTEENTH
CENTURY GRAMMARIANS:
THESTUDY OF THE VOWELS

Célia Marques Telles
Universidade Federal da Bahia

RESUMO: Os gramaticos quinhentistas oferecem descri¢des articula-
torias precisas e os ortografistas descrevem tanto os grafemas como os
seus usos. Verifica-se como da funcionalidade de Fern&o de Oliveira a
prescricdo ortografica de Duarte Nunes do Ledo se pode tragar o qua-
dro das vogais do portugués quinhentista. Toma-se uma classe de fone-
ma para documentar o que se pretende mostrar: as vogais orais e na-
sais. Além das tbnicas orais examinam-se vogais atonas em posicédo
pretbnica e postbnica. Destacam-se sobremodo a grafia das vogais na-
sais e a das vogais atonas. A scripta dos textos de finais do século XV e
do século XVI ja permite que se observem tanto a consolidacdo do
sistema das vogais nasais, como a varia¢cdo das vogais atonas. Quanto
aos encontros vocalicos, pretende-se mostrar, a partir de um texto
quinhentista ndo literario, quais os ditongos crescentes e decrescen-
tes, orais e nasais, documentados na lingua portuguesa quinhentista.
Verifica-se: 1) que o resultado de textos datados de fins do século XV e
da primeira metade do século XVI ndo é muito diferenciado; 2) que a
situacdo documentada nos textos antigos tem reflexos no atual sistema
dessas vogais no portugués do Brasil.

Palavras-chave: Portugués arcaico. Sistema vocéalico. Fonemas.
grafemas. Estudo grafematico-fonético.



ABSTRACT: In the sixteenth century the grammarians gave accurate
articulatory descriptions and the orthographers described the graphe-
mes and their employment. We verify that from Fern&o de Oliveira’s
functionality to the Duarte Nunes do Ledo’s orthographic prescription
we can draw the vowel table of the Portuguese language in the sixteenth
century. In order to document one class of phonemes, we choose the
oral and nasal vowels. We detach specially the scripta of the texts dated
from the end of the fifteenth century and the beginning of the sixteenth
century, what allows us to observe the nasal vowel system consolidati-
on and the variation of the unstressed vowels. Based on non literary
texts in the fifteenth and sixteenth centuries, we intend to show the
diphtongues existing in Portuguese at that time. We verify then: 1) that
there are no great differences between the texts of the end of the fifteen-
th century and those of the beginning of the sixteenth century; 2) that
the documented situation of the ancient texts have reflections on the
current system of Brazilian Portuguese vowels.

Keywords: Old Portuguese. Vowel system. Phonemes. Graphemes.
Graphematic phonetic study.
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Ateoria Gramatical quinhentista e a descri¢cao das “letras™

Recentemente, a fortuna critica dos gramaticos portugueses
¢ referida na terceira parte do primeiro capitulo da Geschichte der
romanischen Sprachwissenschaft, intitulada Die Periodengliede-
rung in der Geschichte der romanischen Sprawissenschaft, citan-
do E. Coseriu e R. Meisterfeld, no segundo periodo (de 1492 a 1601),
apenas o trabalho de Fernéo de Oliveira:

uUnd in Portugal schreibt Ferndo de Oliveira eine ausgezei-
chnete Grammatik des Portugiesischen, welche die erste
adaquate phonetisch-phonologischen, welche die Sprache
enthalt: Graméatica da lingoagem portuguesa, Lissabon
15362 (COSERIU; MEISTERFELD, 2003, p. 9).

! Faz algum tempo que a teoria gramatical quinhentista vem sendo estuda-
da para compreender o sistema grafico de textos quihentistas, na tentativa
de fazer edigbes de carater conservador. Além da descricdo que se fez na tese
de doutorado (TELLES, 1988), destacam-se os artigos: A Realidade grafemati-
co-fonética nos roteiros de Diogo Afonso (século XVI) (TELLES, 1990), A Lin-
gua portuguesa nos roteiros de navegacao quinhentistas: a scripta (TELLES,
1997), A Relacao grafematico-fonética em roteiros do ms. 1507 da BNL (TEL-
LES, 1998), Relagdo grafematico-fonética em textos ndo literarios do século
XVI (TELLES, 2002), Caracteristicas grafematico-fonéticas de um manuscrito
em letra gotica cursiva (TELLES, 2003a), Grafia e fonética em textos romanicos
quinhentistas (TELLES, 2003b), Grafia de textos e fonologia do portugués nos
séculos XV e XVI (TELLES, 2005), Grafemas e fonemas: representacéo de afri-
cadas e fricativas no Castelo Perigoso (TELLES, 2007), Encontros vocalicos: da
Arte de trovar aos gramaticos quinhentistas (TELLES, 2008), As vogais: da
Arte de trovar aos gramaticos quinhentistas (TELLES, 2009a), Scripta e fala
em dois documentos quatrocentistas: a grafia das fricativas e das africadas
(TELLES, 2009b).

2 Que se pode traduzir: “E em Portugal escreve Ferndo de Oliveira uma
excelente gramatica do portugués, a qual contém uma adequada descricao
fonético-fonoldgica de uma lingua romanica: Gramatica da lingoagem portu-
guesa, Lisboa 1536”.
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enquanto o de Duarte Nunes do Ledo vem incluido no terceiro
periodo (de 1601 a 1818), ligado a preocupagdo com a histoéria das
linguas romanicas:

Im Jahre 1606 erscheinen gleich zwei werke zu dieser The-
matik: Bernardo José de Aldrete, Origen y principio de la
lengua castellana o romance que oi se usa en espafia (in
Rom) und Duarte Nunes de Ledo, Origem da Lingua Portu-
guesa (in Lissabon). Es beginnt ein Streben nach historis-
cher Erudition, und man wendet sich Fragen der Sprachges-
chichte und der Etymologie zu (freilich auch solchen der
“Allgemeinen Grammatik”)3 (COSERIU; MEISTERFELD,
2003, p. 10).

Ainda quanto as observagfes dos ortografos quinhentistas,
Thomas R. Hart Jr., em 1955, no artigo Notes on sixteenth-cen-
tury Portuguese pronunciation (HART JR., 1955, p. 410-1), assi-
nala que a maior dificuldade no que tange a essa reconstrugao é
seguramente a das vogais pretonicas e e 0. Esclarece, ainda que
“the most difficult of all the problems connected with the recons-
truction of sixteenth-century Portuguese pronunciation is surely
that of pretonic e and 0” (HART JR., 1955, p. 410)*. E clara a sua
constatacdo de que “the contemporary grammarians are very lit-

3 De gue se pode oferecer a traducdo: “No ano 1606 aparecem igualmente
dois trabalhos sobre essa tematica: Bernardo José Aldrete, Origen y principio
de la lengua castellana o romance que oi se usa en Espafia (em Roma) e
Duarte Nunes de Ledo, Origem da Lingua Portuguesa (em Lisboa). Inicia-se
uma tendéncia para a erudicdo historica, e se se debruca sobre questdes da
historia da lingua e da etimologia (com certeza também semelhante a
“gramatica universal”).

4 Traduzindo: “... a maior dificuldade relacionada com a reconstrucdo da
pronuincia portuguesa do século dezesseis é seguramente aquela de e e 0
preténicos.”.
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tle help” (HART JR., 1955, p. 410)°, remetendo, em seguida, para
0 mesmo trecho de Ferndo de Oliveira que vai ser remarcado, mais
tarde, por Coseriu.

Ressalte-se, em primeiro lugar, recorrendo a uma anélise de
Eugenio Coseriu sobre a Gramatica da lingoagem portuguesa de
Ferndo de Oliveira, ‘Taal en functionaliteit’ bei Ferndo de Oliveira
(COSERIU, 1975°), que é preciso lembrar que letra se acha em-
pregada por Ferndo de Oliveira e por Jodo de Barros ndo no senti-
do do aleméao Buchstaben (port. ‘letra’), mas englobando tanto o
sentido de ‘figura, sinal’, como o de ‘pronunciacéo’ (i. e., ‘forca’,
‘virtude’, em Ferndo de Oliveira) (COSERIU, 1991, p. 20).

E interessante, por outro lado, observar que Fernéo de Oli-
veira descreve os grafemas, assinalando-lhes os tracos pertinen-
tes:

Esta letra o pequeno tem figura d’ovo com hum escudete
diante e a ponta do escudo em baixo cambada para cima.
[...]

Esta letra e pequeno tem figura d’arco de besta com a pol-
gueira de cima de todo em si dobrada, ainda que ndo amas-
sada. [...]

Desta letra i vogal, sua figura é hua haste pequena, alevan-
tada, com hum ponto pequeno redondo em cima. [...] (OLI-
VEIRA, [1536] 2000, p. 95)

j consoante tem a haste mais longa que o vogal e tem em
cima hum pedaco quebrado para tras, e em baixo a ponta
do cabo virada também para tras. [...]

Esta letra y, que chamamos grego, tem a figura como v con-
soante, sendo que estende hua perna para baixo ficando-lhe
a boca para cima, [...] (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 97)

% Traduzindo: “Os gramaticos contemporaneos sao de muito pouca ajuda.”.

6 Inicialmente em alemao, foi traduzida para o portugués (COSERIU, 1991)
e, agora, acha-se integrada a mais recente edicdo da Gramatica de Fernao
de Oliveira (COSERIU, 2000).
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A figura desta letra o pequeno é redonda toda por inteiro,
como um arco de pipa, [...] E a figura de w grande parece
duas faces com hum nariz pelo meio ou 0s dous 00s juntos
ambos [...]

Esta letra u vogal [...]. A sua figura é duas hastes alevanta-
das direitas, mas em baixo sdo atadas com hda linha que
sae d’hua dellas. (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 95)

O til é uma linha dereita, lancada sobre as outras letras...
(OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 98)

Uma leitura dos gramaticos portugueses quinhentistas mos-

tra como eles, Ferndo de Oliveira, Jodo de Barros, Péro de Maga-
Ihdes de Gandavo e Duarte Nunes do Ledo, compreendem a rela-
cdo grafema/fonema:

Em sua Gramatica da linguagem portuguesa informa Fer-

nao de Oliveira ([1536] 2000):

Despois que vimos as divisdes das letras e suas partes, sa-
beremos agora o proprio nome de cada hua dellas e a se-
melhanca ou parentesco comum que tém antre si, como
nos manda Quintiliano no primeiro livro.

[-]

O proprio de cada letra entendemos a particular pronunci-
acdo de cada hua; e o comum chamamos aquella parte da
pronunciacdo e forca em que se hua parece com a outra. E
isto nos manda Quintiliano bem ver, porque nisto consiste
o saber ler e mais que saber ler. E é verdade que, se ndo
tevéremos certa lei no pronunciar das letras, ndo pode ha-
ver certeza de preceitos nem arte na lingua; e cada dia acha-
remos nella mudanca ndo somente no som da melodia, mas
também nos sinificados das vozes. Porque sé mudar hua
letra, hum acento ou som, e mudar hua quantidade uma de
vogal grande a pequena ou de pequena a grande, e assi tam-
bém de hua consoante dobrada em singela ou, ao contrai-
ro, de singela em dobrada, faz ou desfaz muito no sinificado
da lingua. Nao menos das figuras das letras nos manda Quin-
tiliano ter muito carrego, porque ellas sdo como instru-
mento, o qual, se for duvidoso, pora também em duavida o
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efeito. E ndo imitemos os desvairos de tantas confusfes
que assi Ihe quero chamar de letras, como se acostumam,
mas sigamos hida certa regra de escrever, e a mais facil (OLI-
VEIRA, [1536] 2000, p. 94-95).

Por sua vez, Jodo de Barros ([1539] 1971), na Gramatica da
lingua portuguesa, adverte:

Létera (segundo os Gramaticos) é a mais piquena parte de
qualquér dicam que se pdde escrever, a que os Latinos cha-
maram nota e os Gregos carater, per cuja valia e poder
formamos as palavras. E a ésta formagadm chamam eles pri-
meiros elementos da linguagem: ca bem como do ajunta-
mento das léteras tias com as outras per érdem natural se
entende cada um em sua lingudgem pola valia que pds no
seu ABC. Donde as léteras veéram ter éstas trés cousas:
nome, figura, poder.

Nome, porque a primeira chamam A, a segunda Bé, a ter-
ceira Cé.

Figura, porque se escrévem désta maneira: A, B, C.
Poder, pola valia que cada ua tem, porque quando acha-
mos ésta létera A, ja sabemos que tem a sua valia: e per
semelhante médo podemos julgar das outras, que em nu-
mero sam vinte e trés, como as dos Latinos de quem as nds
recebemos (BARROS, [1539] 1971, p. 295).

E mais adiante:

A primeira e principal régra na nossa ortografia é escrever
todalas di¢cdes com tantas léteras com quantas &[s] pro-
nungiamos, sem poer consoantes 0¢iosas, cOmo vemos na
escritura italiana e francesa. E, dado que a dicam seja lati-
na, como 6 derivamos a nés e pérde sua pureza, 16go a
devemos escrever ao nésso modo per semelhante exem-
plo: orthographia é vocabulo grego e os latinos 6 escrevem
désta maneira atras e n6s 6 devemos escrever com éstas
Iéteras: ortografia, porque com élas 6 pronunciamos (BAR-
ROS, [1539] 1971, p. 373).
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As Regras que ensinam a maneira de escrever e a ortografia
da lingua portuguesa de Péro de Magalhdes de Gandavo ([1574]
1981) recomendam:

As letras que se costumao muitas vezes trocar huas por
outras, e em que se cometem mais vicios nesta nossa lin-
guagem, sdo estas que se seguem, conuem o saber, ¢, s, ., e
isto nace de ndo saberem muitos a differenca que ha de
huas as outras na pronunciacéo. (...) Assi que esta e todas
as mais letras inuentaram os mesmos Antiguos sapientissi-
mamente, porque cada hua tem a forma conforme a natu-
reza e semelhanca de sua pronunciacdo (GANDAVO, [1574]
1981, p. 9-10, 14).

Na Ortografia da lingua Portuguesa afirma Duarte Nunes
do Ledo ([1576] 1983b):

Letra é voz simples, que se nota com ua figura s6, como a
ou b. E diz-se letra de lego, legis, e de iter, que quer dizer
caminho: porque abre caminho ao que Ié.

Estas letras sdo mais ou menos, segundo as linguas, porque
segundo suas prondncias uas menos, e outras mais. Mas
como nossa lingua portuguesa na origem e semelhanga,
seja latina, temos em figuras as mesmas letras, que os lati-
nos tém, posto que tenhamos mais alguas pronunciacdes,
que suprimos com as ditas letras, de que adiante faremos
mencéo (LEAO, [1596] 1983b, p. 102-3).

Na Origem da lingua portuguesa ([1606] 1983a), adverte,
entretanto:

O inventor das letras quem quer que foi devia ser inspirado
por Deos considerando bem quantas eram as diferencas
das vozes humanas, tantas figuras formou, pelas quais pos-
tas em ordem, representou as palavras que queria.

E assim néo é cada 0a letra sendo Ua figura que € retrato da
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voz, cuja definicdo ja vistes no nosso tratado da ortografia
da lingua portuguesa. De maneira que as letras represen-
tam as vozes, e as vozes 0s pensamentos e conceitos da
alma. [...] A dificuldade que os estrangeiros acham na lin-
gua portuguesa por que a ndo tomam facilmente, ndo é por
a obscuridade das palauras, nem por a aspereza ou ma con-
glutinacdo de letras, que todas sdo latinas e mui propin-
quas as outras linguas derivadas da latina, scilicet france-
sa, italiana, e castelhana; somente por seis ditongos que
temos em que intervém um m entre duas vogais que néo
tém a pronunciacdo pura e inteira, mas fica liquido e sem
forca sem se pegar a letra precedente, nem ferir na seguin-
te, que ndés suprimos com hum til. Os ditongos sao estes &o,
ee, Tj, 60, Glu que temos comuns com os Galegos, cuja lin-
gua e a nossa era toda quase Ua. [...] (LEAO, [1606] 19834, p.
309-311).

Esses gramaticos portugueses (OLIVEIRA, [1536] 2000;
1975;1938; BARROS [1539] 1971; GANDAVO [1574] 1981; 1969;
LEAO [1596] 1983a; 1983b; 1864), assinalam uma relacio univo-
ca grafema/fonema (som e valor de cada letra); todos buscam
justificar os casos em que ndo se verifica tal tipo de relacéo.

As vogais orais ténicas

A vogal central

Para a vogal tonica central afirma Ferndo de Oliveira, como se
viu acima, que “[...] temos a grande como Almada e a pequeno como
alemanha” (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 91), recomendando que se-
jam escritas, respectivamente, a e o (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 92).

Comeca, entdo, a descricdo propriamente dita dos grafemas
(figura) e da articulacéo (pronunciagdo) dos fonemas:

Esta letra o pequeno tem figura d’ovo com hum escudete
diante e a ponta do escudo em baixo cambada para cima: a
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sua pronunciacéo € com a boca mais aberta que das outras
vogaes e toda a boca igual; a grande tem figura de dous
ovos ou duas figuras d’ovo, hda pegada com a outra com
hum sé escudo diante: a pronunciagdo é com a mesma for-
ma da boca, sendo quando traz mais espirito (OLIVEIRA,
[1536] 2000, p. 95).

De acordo com a descricdo de Jodo de Barros ([1539] 1971,

p. 376) a diferenca de grau de abertura da vogal central reflete-se
nas funcgdes dos itens lexicais:

O primeiro tem quétro oficios: sérue por si s6 de preposi-
¢am por semelhante exemplo: Quando vou a escola, vou
de boa vontade. E serue de vérbo na terceira pessoa do
singular deste vérbo: [h]ei, [h]as, como quando dizemos:
[H]4 tanto tempo que vos nam vi, que ja vos estranhava. E
sérve de interjeicam per este exemplo: A[h] ma cousa, por
que fazes isso? E quando sérve no quarto oficio em compo-
sicdm com as outras Iéteras é per os exemplos acima ditos
e quér a sua prolagdm com hiato na boca.

A pequeno tem tres oficios: serve per si s6 de artigo femini-
no e de relativo do mesmo género e em composicam de
outras léteras. De artigo como: A matéria bem feita apraz
ao méstre. Sérve de relativo per semelhante exemplo: Essa
tua palmatoria, se a tomar, far-te-ei lembrar ésta régra. E
entdm tem necessidade daquele espirito que lhe vés em
¢cima pera diferenca dos outros ofigios. Em composicam: O
temor de Deus faz bda congiéncia (BARROS, [1539] 1971, p.
375-376).

Duarte Nunes do Ledo ([1596] 1983b, p. 53), para corroborar

o fato de que ndo existem diferencas de graus na vogal central,
argumenta:

E a razdo que faz parecer que sdo dois aa, um grande e
outro pequeno, é a pronunciacdo varia, que se causa dos
acentos, ou das letras, a que se ajunta esta vogal. Porque,
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quando tem o acento agudo, parece grande, como em pra-
to, e quando grave, parece pequeno, como em prateleiro.
E todas as vezes que depois do a se segue m ou n, como
nestas palavras: fama, cano, pronuncia-se com menos hia-
to e abertura da boca e fica parecendo pequeno, ndo sendo
assim. Porque o ser grande ou pequeno, consiste na longu-
ra e espaco da pronunciacdo, e ndo na maneira dela. E a
causa de soar assim, a, é que a formacédo da dita letra se faz
com abertura da boca e 0 m e 0 n se formam por contraria
maneira, fechando-a. E ndo se pode em tdo pequeno espa-
¢o, como se consome em Ua silaba, servir perfeitamente a
dois oficios contrarios, de abrir e cerrar a boca. Portanto,
ficamos pronunciando o a com aquela diferenca de pro-
nunciacdo, ndo menos longo em tempo. Porém, junto a
outras letras do a. b. c. a que se pode ajuntar, como nestas
palavras, aba, labaga, adaga, céfila, praia, calc¢a, sapo,
atabaque, arca, casa, prata, cava, taxa, azo. Nos quais
lugares, ainda que quiséssemos dar-lhe som de a pequeno,
ndo poderiamos, porque na verdade ndo o ha mais que de
uma maneira, quer seja longo, quer seja breve.

Assim que todas as vezes que virmos variar a pronunciagao
do a causa-se do acento ser diferente, ou de se ajuntar a tais letras
que o apagam e ndo de esta letra ser de outra espécie. Porque o0 a
em abstracto (como dizem) e enquanto letra elementar, ndo tem
acento nem medida, sendo depois que é feito diccdo (LEAO, [1596]
1983b, p. 53).

As vogais mediais

Para as vogais tonicas mediais diz Fernéo de Oliveira: “[...]te-
mos e grande como festa e e pequeno como festo; e temos w gran-
de como fermwsos e o pequeno como fermoso” (OLIVEIRA, [1536]
2000, p. 91), também recomendando as grafias e e w frente aos
“pequenos nas formas acostumadas” (OLIVEIRA, [1536] 2000, p.
92).
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Assinala, entdo, a propésito da representacdo grafematica do
grau de abertura das vogais:

E isto porque nos ndo podemos salvar com os latinos di-
zendo que a consoante ou consoantes e letras que véo adi-
ante fazem grande ou pequena a letra vogal que fica; mas
vemos que com huas mesmas letras soa hda vogal grande
as vezes e as vezes pequena, segundo o costume quis e nNédo
mais (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 92).

A descricdo grafematica e articulatéria das vogais mediais €
feita no capitulo XII:

Esta letra e pequeno tem figura d’arco de besta com a pol-
gueira de cima de todo em si dobrada, ainda que ndo amas-
sada; a sua voz ndo abre ja tanto a boca e descobre mais 0s
dentes. A figura do ¢ grande parece hua boca bem aberta
com sua lingua no meio; e tdo-pouco ndo tem outra diferen-
ca da forca de e pequeno, sendo quanto enforma mais seu
espirito. [...] A figura desta letra o pequeno é redonda toda
por inteiro como hum arco de pipa e a sua pronunciacéo faz
isso mesmo a boca redonda dentro e os bei¢cos encolhidos
em redondo. E a figura de w grande parece duas faces com
hum nariz no meio ou é dous 00s juntos ambos e tem a mes-
ma pronunciacdo com mais forca e espirito. E todavia estas
letras vogaes grandes fazem alghum tanto mais movimento
na boca que as pequenas (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 95).

A oposicdo entre os graus de abertura das vogais mediais (e e
0) é sentida de outra maneira por Jodo de Barros ([1539] 1971, p.
377), que marca a oposi¢cdo com 0 uso do acento agudo, é e 6, ou
com acento circunflexo, é e 0:

E grande tem dois oficios: sérve per si de vérbo na terceira
pessoa do namero singular do vérbo: sou, es, €; e dizemos:
Esta arte é emprimida em Lisboa. E sérve em composi¢am
de dicbes: A nossa fé nos [h]a-de salvar.
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E pequeno tem outros dois ofigios: sérve per si s6 de con-
juncam em voéz, per semelhante exemplo: Tu e eu e 0s ami-
gos da pétria louvamos a néssa linguagem. E, quando serve
em composicam de di¢des dizemos: Antonio I1é (BARROS,
1539; 1971, p. 377).

Este 6 grande tem dous oficios: sérve per si de interjeicam
pera chamar, como: O piadoso Deus, lembrai-vos de nos. E
sérve em composicdm das outras léteras, como em estes
nomes: mo, enxo, séla, méstra, etc. E em pronomes: nos,
nosso, vosso; e [em] verbos: félgo, posso; e isto em alguns
tempos, ca dizemos: pdde, que é presente e péde que é
pretérito.

O pequeno, ainda que perdeu a pésse de dous oficios [em]
que; / sérve o 6 grande, ficaram-lhe trés: sérve per si s6 de
artigo masculino, como: O artigo é denotacam da forca do
nome. E sérve de relativo masculino per semelhante exem-
plo: Este livro sempre andara limpo se 6 guardarem bem. E
sérve em composicam das dicGes. E pera sabermos qual é o
artigo e qual é o relativo, daque que a 6rdem da construi-
cam 0 demdstre, sempre acharemos o artigo detras do
nome que ele rége e o relativo antre todalas partes porque
nam tem certo lugar. E também 6 podemos denotar com
este espirito em ¢ima a este modo: 6, que ndo tem o artigo
(BARROS, [1539] 1971, p. 378-379).

Como acontecera para a vogal central, Duarte Nunes do Le&o
([1596] 1983b) ndo aceita a oposicdo do grau de abertura tam-
bém para as vogais mediais:

E é letra vogal simples e ndo de duas maneiras, como al-
guns cuidam, que fazem e pequeno como em besta por
animal e e grande, como em besta por arma e instrumen-
to, que tiram o que ndo ha, porque na pronunciagdo dessa
letra nenhua diferenca temos / dos Latinos. E a diferenca
que vai desse e que aos vulgares parece longo ao outro, a
gue erradamente chamam breve, notamos com acento agu-
do ou circunflexo, ou grave (como temos dito do a, e dire-
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mos adiante na letra o), ou com dois ee (LEAO, [1596] 1983b,
p. 57-58).

E a ocasido que tiveram os que dizem que temos dois 00,
um grande, como w, Omega dos Gregos e outro pequeno
como o, bmicron, nasceu de verem a diferenga da pronun-
ciacdo desta letra, que em alguns lugares a pronunciamos
com grande hiato e abertura de boca, e em outros, com
muito menos, como se vé nesta palavra, ovo, no singular,
que na primeira silaba parece que a pronunciamos com um
pequeno o quando dizemos ovos, no plural, o pronuncia-
mos de maneira que parece o grande. Pelo que, para mos-
trar a diferenca do o que chamam grande, escrevem mui-
tos esta palavra no plural com dois oo, dizendo, oovos, e
assim poovos e oolhos e os mais desta qualidade.

Mas, atentando isto mais consideradamente, e com a pron-
tiddo da orelha que a musica das letras requer (que segun-
do Quintiliano nao é menos dificultosa de compreender que
a das cordas) achardo que a dita diferenca ndo vem do o ser
grande ou pequeno, nem longo, nem breve, mas do acento,
com que entoamos as palavras. Porque, quando é agudo,
levantamos o o, e quando é circunflexo, fica entoado de
maneira que fica obtuso e quase unissono com as outras
silabas graves, fazendo de da silaba a outra / tdo pouca
diferenca no levantar, que quase ndo o sente a orelha, como
manifestamente se vé nestas palavras pélo, por céo, e po-
Iho, por ave, ou animal pequeno. Porque em polo, sendo o
primeiro o breve e o segundo longo, por causa do acento
agudo, que levanta aquele o, fica parecendo, pelo contra-
rio, 0s que nao sentem a musica. Porque parece que o pri-
meiro € longo e grande e o segundo pequeno e breve. E em
polho, onde o acento da primeira silaba ndo é agudo, fica
parecendo o0 o pequeno e breve, sendo na verdade longo
(LEAO, [1596] 1983b, p. 69-70).

Outra razdo ha, que ainda que estemos um grande espaco
pronunciando e soando a primeira silaba deste nome ovo,
sempre o primeiro o soa baixo, e com menos hiato da boca.
E pelo contrario, ainda que mui pequeno espaco nos dete-
nhamos em pronunciar a primaira silaba desta palavra,
modo ou corvos, no plural, fica soando de diferente manei-
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ra, e com a boca mais aberta. Donde se colige, que a dife-
renca ndo consiste na grandeza, ou ouquidade do o sendo
no alevantar ou abaixar do tom ou na diferente maneira de
formarmos os 0o na pronunciacdo (LEAO, [1596] 1983b, p.
71).

Deve-nos portanto ficar por regra, que, pois a diferenca
consiste no acento e ndo na escritura, que ndo temos mais
que um o e que nao se deve escrever co o dobrado, nenhu?a
diccdo, tirando da ultima silaba, os nomes contractos, de
que adiante faremos mencao. Nem € necessario notar as
palavras com acento, para fazer diferenca, quando é agudo
de quando é grave ou circunflexo, por ndo trazermos a nossa
lingua o trabalho da lingua grega. Mas baste para a pronun-
ciacdo se saber as regras acima ditas. Somente devemos
acentuar as diccdes em que pode haver diferenca de signi-
ficacdo, quando tém diferente acento, como: cOr, por co-
lor, que escreveremos com acento circunflexo, e cor por
vontade com agudo. E pbde, quando é pretérito, escreve-
remos com circunflexo, e péde, do presente, com agudo, €
assim outros desta qualidade (LEAO, [1596] 1983b, p. 73).

As vogais altas

No capitulo XIl, Ferndo de Oliveira descreve os fonemas al-
tos e a sua representacdo grafematica:

Desta letra i vogal, sua figura é hua haste pequena alevan-
tada com hum ponto pequeno redondo em cima: pronun-
cia-se com os dentes quasi fechados e os beicos assi aber-
tos como no e, e a lingua apertada com as gengibas de bai-
X0 e 0 espirito lancado com mais impeto. [...]

Esta letra u vogal aperta as queixadas e prega os beicos,
ndo deixando antr’elles mais que hum sé canudo por onde
sae hum som escuro, o qual é a sua voz. A sua figura é duas
hastes alevantadas dereitas, mas em baixo sdo atadas com
hda linha que sae d’hda dellas (OLIVEIRA, [1536] 2000, p.
95).
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Ferndo de Oliveira, no capitulo XIV, deixa claro o valor da

semivogal:

Esta letra y, que chamamos grego, tem a figura de v conso-
ante, sendo que estende hiua perna para baixo ficando-lhe a
boca para cima todavia; da qual alghuns poderado dizer que
ndo é nossa, mas eu lhe darei oficio na / escritura das nos-
sas di¢Oes proprias. E é este: que as mais das vezes, quando
vem hua vogal logo tras outra, nés pronunciamos antr’ellas
hda letra, como em meyo, seyo, moyo, joyo e outras mui-
tas. A qual letra a mi me parege ser y e nédo i vogal, porque
ella ndo faz sillaba por si; nem tdo-pouco j consoante na
forca que lhe ndés demos, mas em outra quasi semelhante
aquella muito enxuta sem nenhua mestura de cospinho. E
nestes taes lugares podera servir esta figura de i; e sendo é
ociosa (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 97-98).

A Gramética da lingua portuguesa de Jodo de Barros traz as
seguintes descricoes:

Segundo vimos temos trés ii déstas figuras: j longo, i co-
mum, y grego. E todos tem Tia voz, dado que cada um tenha
seu l6gar na escritura (BARRQOS, [1539] 1971, p. 377).

I pequeno sérve em todalas digdes amparado de Oa parte e
doutra / com létera consoante, tirando alguas silabas que
se quérem remissas, nam feridas, [atona, nem ténica] onde
serve y grego, como veremos em seus exemplos. Tem mais
este i outro oficio: serve de vérbo no modo imperativo,
como quando dizemos: | vos I3, i vés diante — 6 que tam-
bém os latinos usaram (BARROS, [1539] 1971, p. 377-378).

Y grego tem dous oficios: sérue no meo das dicdes, as ve-
zes, como: mayor, veyo. E sérve no fim das di¢Bes, sempre,
como: pay, ay, tomay, etc. (BARROS, [1539] 1971, p. 378).

Por sua vez, Pero de Magalhdes de Gandavo dedica um item
para a grafia de i e de y, DE QUE MANEIRA & em que lugares se
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ha de vsar desta letra I, & onde ha de ser grego (GANDAVO, [1574]
1981, p. 35-37) e para a de u, DE COMO SE HA de vsar desta letra
V (GANDAVO, [1574] 1981, p. 39-40):

ESTA letra I, se ha de escreuer de tres maneiras, & de cada
hua se ha de vsar nas partes onde for necessario, conuema-
saber, j, comprido, y, grego, i, pequeno. Deste j, comprido
se vsara, quando seruir de consoante, quer em principio
de dicdo, quer em meyo, assicomo, jornada, sobeja, &c.
Este y grego se seguird sempre eé meyo de di¢do, quando
acontecer entre duas vogaes, & nungua tera pronunciagdo
de consoante, assicomo, joya, mayor, moyos, &c. E noutra
nenhua parte se deue vsar, nem sera sofriuel, saluo se for
em cabo de dicdo diante vogal, assicomo, Rey, darey, foy,
muy, &c que parece bem em semelhantes lugares, & nédo
offende a pronunciagdo da linguagem. [...] /

Este i, pequeno seruira sempre em todas as mais partes
que se offerecer (GANDAVO, [1574] 1981, p. 35-37).
Sempre em principio de qualquer dicdo se usara deste v,
medo, & em meyo sempre sera u, pequeno, ainda que sirua
de consoante, assicomo, viuua, viuer, &c. (GANDAVO,
[1574] 1981, p. 39).

Duarte Nunes de Ledo escreve:

I é letra vogal, cujo soido préprio e natural é o das primei-
ras silabas destas dic¢Bes: imagem, ira. Outro soido lhe
damos improprio quando é consoante, que é falso e alheio
da natureza desta letra, a qual é comum a g da maneira que
0 nds o0 pronunciamos com e, I, que € Ua pronunciagao
mourisca, tdo alheia da propriedade do g como do i. [...]
Pelo que, pela diferenca que assim faz, quando é vogal de
guando é consoante, costumamos de o escrever, quando €
vogal, de corpo pequeno, e quando é consoante, fazendo-o
mais comprido e rasgado para baixo assim: j (LEAO, [1596]
1983b, p. 61).

V tem dois oficios, um préprio, quando soa por si como as
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outras vogais, como vsso, vsura: outro emprestado, quan-
do fere vogal, que tem grande semelhanca com o f no som,
como nestas palavras: verdade, virtude. A qual pronunci-
acao (como temos dito) os Latinos antigos escreviam com
o digama dos Eolicos, que tinha semelhanca do nosso F no
som, e na figura. Mas depois que o f sucedeu em lugar do
ph grego, tomaram emprestado o u e usaram dele em lu-
gar do digama. O qual diferenciamos / agora, quando é
consoante, de quando é vogal, desta maneira: v, a0 menos
no principio das dic¢des. Porque no meio delas, usam do u
indistintamenmte, quer seja vogal, quer consoante (LEAO,
[1596] 1983b, p. 76-77).

As vogais atonas

Dos ortégrafos quinhentistas, é Ferndo de Oliveira o Unico

gue fala claramente nas vogais atonas. A variacdo grafematica
dessas vogais vem observada por Ferndo de Oliveira, no capitulo
XVIII, [Da semelhanca e proximidade de certas vozes], e, mais
precisamente, no XXVII, [Da quantidade da sillaba a das vogaes
grandes e pequenas]. Assim, no capitulo XVIII:

Até aqui dissemos do proprio genero e particular de cada
letra; agora vejamos da comunicacdo que alghfias tém, ou
d’alghtia participagdo que to / das tém antre si. Das vogaes u e
0 pequeno ha tanta vezinhenca que quasi nos confundimos
dizendo huns somir e outros sumir, e dormir ou durmir, e
bolir ou bulir e outras muitas partes semelhantes. E outro
tanto antre i e e pequeno, como memoria ou memorea, gloria
ou glorea. Ainda que eu diria que, quando escrevemos i na
penultima, sempre ponhamos o acento nessa penultima , se-
guindo-se logo a ultima sem antreposicdo de consoante, como
aravia; e se a tal penultima assi de vogaes puras néo tever o
acento, ndo na escreveremos com i, sendo com e, como glo-
rea e memorea (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 103-4).

Ainda nesse capitulo adverte:
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Também em se mudar huas em outras tém as letras comu-
nicacdo e guardam a rezdo de seu parentesco ou vizinhen-
¢a, como todoudia por todo o dia; e isto assi antre as voga-
es, como antre as consoantes (OLIVEIRA, [1536] 2000, p.
104).

Por outro lado, no capitulo XXVII esclarece:

Nao pareca a alguem que nos confundimos i pequeno com
€ pequeno, nem O pequeno com u pequeno, porque ellas
nao sdo diversas vozes e tdo-pouco ndo temos ahi necessi-
dade de diversas letras (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 111).

E continua a explicacéo:

Mas é desta maneira que antre i que é letra delgada aguda e
viva, e antre e grande soa na nossa lingua hda outra voz
mais escura e ndo mais que hda: e a este chamamos e pe-
queno, o qual em hdas partes soa mais e em outras menos,
como fazem as outras vogaes. E onde soa mais, podemos
dizer que é mais vezinho do e grande; onde também menos
soa, sera isso mesmo mais vezinho do i. Mas ndo por isso
dizemos que sdo duas letras, porque ndo muda a voz sendo
por respeito das consoantes, mais ou menos; ou por qual-
quer outra vezinhenca de letras que se co’elle ajuntam, gasta
mais ou Menos tempo e aparece mais oOu mMenos a sua voz,
como escreveste, memorea: mais soa e pequeno na penul-
tima de escreveste que de memorea, porque em escreves-
te tem adiante na mesma sillaba hda letra consoante s, e
em memorea tem logo outra vogal em outra siillaba, a qual
Ihe tira parte da voz porque “dous sapateiros vezinhos aba-
tem a venda hum 06 outro”, e os estados baixos junto com
0s poderosos parecem muito menos (OLIVEIRA, [1536]
2000, p. 111-2).

Mais adiante, adverte que “Tdo pequeno fica este e nestas
partes, que muitos se enganam e escrevem em seu lugar i, o qual
noés ahi ndo sentimos” (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 112).
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A propésto dessas consideracdes de Ferndo de Oliveira, Eu-
genio Coseriu (1991; 2000) ressalta o “enfoque funcional” da in-
terpretacdo dada por Oliveira as vogais atonas mediais, lembran-
do que ndo sdo unidades vocalicas distintas, mas variacao condici-
onada pelo contexto fonético:

Ainda mais evidente é o enfoque funcional da interpreta-
cdo que Oliveira da para [i], [u] em posicao atona, especial-
mente antes de vogal (onde, em portugués, se neutraliza a
oposicdo e/i, o/u). Oliveira interpreta, com efeito, estes
sons como e, 0, respectivamente, apesar da sua semelhan-
¢a material (fonética) com i, u, que ele, alias, admite expli-
citamente, sugerindo, portanto, que se escreva memorea,
necgessareo, continoar (e ndo memoria, negessario, conti-
nuar). Afirma que em tais casos ndo se trata de unidades
vocdlicas distintas mas de variagdo condicionada pelo con-
texto fonico, o que é também verificavel em outras vogais
(COSERIU, 1991, p. 30-31).

As vogais nasais

O primeiro registro da existéncia de vogais nasais no portu-
gués aparece na Gramatica da linguagem portuguesa de Fernao
de Oliveira:

[...] assi como fazemos de til nas vogaes, quando também
mudam sua voz. Digo que mudam a voz porque néo € a
mesma voz vila e vild; mas o til que lhe posemos muda a
calidade do a de clara voz em escura e mete-o mais pellos
narizes. Outro tanto nas outras vogaes, comoee €, ie i, 0
e ©, ue U, onde o til faz alghtia cousa e tem poder alghum,
o qual sintem as orelhas, mas a boca o acha téo sotil, to-

mando-o por si s6, que 0 ndo sabe formar; nem Ihe da nome

" No ortiginal <im>.
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natural, como diz Marciano Capella que as outras letras
tém, convém a saber, nome, conforme a sua natureza e
pronunciacdo (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 103-4).

A esse propdsito acrescenta Eugenio Coseriu ser também o
primeiro registro nas linguas romanicas, se hdo o primeiro de modo
geral:

[...] E é importante assinalar que esta caracterizacdo da
vogal nasal como som vocalico simples representa uma
notavel contribuicao de Oliveira, pois é a primeira vez que
as vogais nasais sao consideradas dessa formna na Ro-
mania (e talvez seja a primeira vez em geral).” (COSERIU,
1991, p. 23-4).

E interessante observar ainda que Ferndo de Oliveira, ao in-
dicar o quadro opositivo das vogais, orais e nasais, transcreve —
com o auxilio de <Vm> — a vogal anterior alta nasal: im® (OLI-
VEIRA, [1536] 2000, p. [22]; p. 262).

Os encontros vocalicos

Entre os gramaticos quinhentistas pode encontrar-se até de-
finicbes muito precisas. Ferndo de Oliveira, no capitulo XIX da
Grammatica da lingoagem portuguesa (OLIVEIRA, [1536] 1938)
indica a existéncia de dezesseis ditongos na lingua portuguesa qui-
nhentista:

8 Grafia conservada na edicdo de Rodrigo de Sa Nogueira: “[...] outro tanto:
nas outrasa vogaes como .e. e €. /ieim.o. e .3. .u. e .U. onde o til faz alghua
cousa e tem poder alghu: o qual sintem as orelhas: mas a boca o acha tédo
sotil tomadoo por si soo que o ndo sabe formar: né? lhe da nomenatural
como diz margiano capella g as outras letras tem:” (OLIVEIRA, [1536] 1938,
p. 41).
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Os ditongos que eu achei antre nés portugueses sao estes
ae como tomae e como pées a0 como pao 8o como pao
ay como may ei como tomei eo como ceo eo como Deos
eu como meu io como fugio oe como soe oi como cara-
cois 6e como pbe oi como boi ou como dou ui como fuy
nos quaes a grande e a pequeno, e assi e grande e o grande
sempre se prepoem e todas as outras vezes se poem antes e
as vezes despois huas das outras.

Queremos aqui repetir quanto he necessaria esta letra ou
sinal til para os ditongos porque se em cidad&o e escrivao
e outros desta voz e outras escrevemos m ou N no meio
dira vilamo ou vilano [...] (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 105-
106).

Mais adiante Ferndo de Oliveira descreve a constituicdo dos

ditongos:

Duas sillabas de vogaes puras sem mestura ou anteposicao
de consoante bem se podem continoar: como fazia, ia, co-
mia. Ainda que nés pella maior parte Ihe metemos no meyo
hum y consoante como Mayo, seyo, saya, ayo, mas nao
sempre. E se isto falta, que ndo metemos este y antr’ellas, e
as mais das vezes nas partes onde alghta destas duas voga-
es ou sillabas assi continoadas tém estas vozes ou alghda
dellas, i ou u como, duas, rua, maria; e tambem o peque-
no, como zamboa. E com tudo ainda aqui hdo sempre, mas
tambem wu, i ou o se teverem despoys de si outra vogal,
tambem soa antr’elles muitas vezes este y consoante como
marroyo, tiyo, arguyo, tiya (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 108).

Ainda a propésito de ditongos lemos em Ferndo de Oliveira a
explicacdo para o uso dos grafemas <e>, <i>, <0> e <u>, onde se
vé a descri¢do dos ditongos crescentes:

E outro tanto antre i e e pequeno, como memoria ou me-
morea gloria ou glorea. Ainda que eu diria que quando
escrevemos i na penultima, sempre ponhamos o acento
nessa penultima, seguindo-se logo a ultima, sem antrepo-
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sicdo de consoante, como, arauia, e se a tal penultima assi
de vogaes puras nao tever o acento nao na escreveremos
com i sendo com e como glorea e memorea OLIVEIRA,
[1536] 2000, p. 104).

i e u letras vogaes, tambem segundo mais ou menos conso-
antes de que vierem acompanhadas assi gastardo mais ou
menos tempo. Mas ellas em si sempre sdo de hua mesma
quantidade; e a mi me parece que sempre sdo grandes como
ouvido, escudo. E em lugar de i pequeno serve e pequeno,
como memorea, hostea, necesssareo, reverenga, nas pe-
nultimas: das quaes partes e outras semelhantes eu nunca
escreveria i sendo e, porque eu tenho que a penultima pura,
ou ultima qualquer que se escreve com i sempre tem o
acento da dicdo como, Maria, ouvir; e as que nam tém esse
acento da dicdo escrevem-se com e pequeno € ndo com i,
como ja dissemos.

Outro tanto dizemos de u vogal como dissemos do i, o qual
u vogal sempre he grande: como gorgulho, arguio. E em
lugar de u pequeno escrevemos O pequeno, cOMo argoir
continoar; onde se estevera u poseramos 0 acento na pe-
nultima como concluio (OLIVEIRA, [1536] 2000, p. 111).

Esses ditongos crescentes, [ya] (memorea, hostea, necesssa-
reo, Maria, arauia) e [wa] (duas, rua, continoar, concluyo), ain-
da que descritos por Ferndo de Oliveira, ndo foram, entretanto,
enumerados por ele, nem por Duarte Nunes de Le&o.

Por seu turno, Duarte Nunes do Ledo, na Ortografia da lin-
gua portuguesa reduzida a Arte e preceitos (LEAO, [1596] 1983b),
traz uma clara defini¢do de ditongo:

Ditongo é um ajuntamento, ou concurso de duas vogais
gue guardam sua forca em Ua s6 silaba: e é palavra grega,
que quer dizer dobrado som. E todas as linguas tém seus
ditongos proprios, e alguas tém tritongos, que quer dizer,
ajuntamento de trés vogais em uma so silaba, como se vé
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nestas palavras francesas, veau, beau®; e nestas castelha-
nas, bueis, bueitre, vaiais. E estes ditongos se formam em
cada lingua de diferentes maneiras, e por diversos ajunta-
mentos de vogais (LEAO, [1596] 1983b, p. 87).

A seguir, também Duarte Nunes do Ledo enumera dezesseis

ditongos na lingua portuguesa, comparando-os com o de outras

linguas:

Item, UOas nacdes tém mais ditongos, e outras menos. Por-
que os Gregos usam de doze, e os Latinos de seis, scilicet,
ae, au, ei, eu, oe, oi, yi. Posto que antigamente tinham dez,
dos quais se foram esquecendo quatro. Mas em nossa lin-
gua dezasseis ditongos: &a, &e, ai, 8o, au, €e, ei, eu, iy, 0a,
oi, Oe, 00, ou, ui, Uu. Dos quais temos trés comuns com 0s
Latinos, scilicet, au, ei, eu. E outros trés comuns com 0s
castelhanos, scilicet, ai, oi, ui.

E dez séo peculiares nossos, e ndo doutra algta nagéo, sci-
licet, &a, &e, e, ii, &0, de, 60, ou, u (LEAO, [1596] 1983b, p.
87)%.

Esses dezesseis ditongos enumerados por Duarte Nunes do

Ledo ndo sdo os mesmos que se encontram em Ferndo de Olivei-
ra. Este, na realidade, traz apenas treze ditongos, porquanto:

1) “4y como may” e “de como paes” correspondem ao di-

tongo ae de Duarte Nunes do Leao (capitaes, gaviaes,
alemaes);

2) “eucomo meu” e “eo como Deos” equivalem ao ditongo

eu de Nunes do Ledo (meu, teu, seu);

9 Note-se que Duarte Nunes do Ledo assinala a pronancia do tritongo na
lingua francesa quinhentista: [eaw].

10 550 arrolados apenas nove ditongos, tanto nesta edicao de Leonor
Carvalhdo Buescu (LEAO, [1596] 1983b) como naquela do século X1X (LIAO,
[1596] 1864), faltando, em ambas, enumerar o ditongo oa.
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3) “oe como soe” e “oi como caracois” sao o ditongo [oi],
Nnao registrado por Duarte Nunes do Le&o (noite, coi-
ro).

Ferndo de Oliveira traz trés ditongos que nédo séo arrolados
por Duarte Nunes do Ledo: “eo como ceo”, “io como fugio” e “oi
como boi”. Por sua vez, Duarte Nunes do Le&o informa existirem
seis ditongos que ndo se acham em Ferndo de Oliveira: aa, €e, iy,
oa, 00 e UU.

Cada um desses dezesseis ditongos é explicado por Duarte
Nunes do Ledo, sendo estranhas as descri¢des para aa (exemplifi-
cado com irman, romam, lam), Ti (no plural de nomes termina-
dos em im: maisiis, rofis, beleguiis), 6o (como em bdos, t6os, s6os,
Ddos) e du (no plural dos nomes em um: vacuus, atuus). Desse
modo, dos dezesseis ditongos da lista de Duarte Nunes do Leéo
restam apenas doze, dos quais apenas dois, €e e 0a, ndo se acham
em Ferndo de Oliveira.

Quanto ao ditongo [aw], Duarte Nunes do Ledo traz longas
e claras explicacdes para o uso do quarto ditongo da sua relacéo,
quer tdnico, quer atono (LEAO, [1596] 1983b, p. 89-92). Mais sim-
ples e objetiva, entretanto, € a descri¢do de Pero de Magalhdes de
Gandavo ([1574] 1981):

E estes verbos & todos os mais no plurar, quando falaren
do passado que fezerem o accento na penultima se es-
creuerdo com m, assicomo, alcancaram, louuaram, etc. E
quando falarem do futuro que fezerem o accento na ultima,
se escreuerdo com &do, assicomo, alcancarado, louuarao, etc.
Ou tambem se podem escreuer com m, quer falem do pas-
sado quer do por vir, distinguindo esta duuida com 0s mes-
mos accentos da maneira que acima digo (GANDAVO,
[1574] 1981, p. 27).

A propésito desse ditongo, Rolf Nagel, em Die Ortographie-
regeln des Pero de Magalhdes de Gandavo (NAGEL, 1969), em
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nota a f. 13v, fundamentado na grafia, afirma que a diferenca
entre as formas verbais da terceira pessoa do plural do mais-que-
perfeito do indicativo (tempo passado) e do futuro do presente (tem-
po por vir) é clara:

Die Tempusdifferenzierung zwischen Plusquamperfekt und
Futur ist klar. Die Praxis bietet auch nicht so grosse Schwi-
erigkeiten in der jeweiligen 3. Pers. Sg. als v ielmehr im Plu-
ral: dort lauten die Formen auf -am (Plsg.) und -&o (Fut),
wobei die Verwirrung entstehen kann, wenn letztere -am
geschrieben wird. Es begegnet auch das Plsq. auf -do (NA-
GEL, 1969, p. 132)*.

Em Lingua e funcionalidade em Fernéo de Oliveira (1536),
Eugenio Coseriu (1991) comenta muito pouco sobre os ditongos
na Gramatica de Oliveira, assinalando serem identificados “quase
todos” pelo gramatico quinhentista:

Finalmente, Oliveira identifica quase todos os ditongos
orais e nasais do portugués e estabelece que, nos ultimos, o
til (isto é, a nasalidade) soa em ambas as letras vocalicas
(COSERIU, 1991, p. 24).

Do exposto, os gramaticos quinhentistas registram a exis-
téncia real de quinze ditongos: 12 ditongos orais: [ay], [aw], [ey],

[ew], [ew], [iw],[oy], [oy], [ow], [uy], [ya], [wa]; e 3 ditongos
nasais: [dy], [Aw], [OY].

1 Traduzindo: “A diferenca de tempo entre o mais-que-perfeito e o futuro é
clara. A pratica oferece, entretanto, uma dificuldade ndo tdo grande na
correspondente 3. p. sg. como no plural: ai soam as formas com -am (m.q.p)
e do (fut.), onde a confusdo pode existir, quando esta Gltima é escrita -am.
Encontra-se também o m.g.p. com -d0.” .
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A scripta das vogais

A preocupacdo com a relacdo grafematico-fonética em tex-
tos quinhentistas tem levado a anélise da scripta desses textos, na
tentativa de encontrar dados descritivos dos fatos de lingua. Tal
relacdo se prende estritamente a relacao fala/escrita, na perspecti-
va de que os documentos escritos trazem indicios da fala do scrip-
tor.

A scripta no Livro de Cozinha da Infanta D. Maria

O manuscrito 1-E-33 é um cédice cartaceo, de origem far-
nesiana, in 8°, escrito em uma s6 coluna, com 73 félios numera-
dos, com 16 a 29 linhas escritas por félio'?. E um manuscrito em
letra gética cursiva (MILLARES CARLO, 1932: 345; BATELLI,
1949: 320; PROU, 1924: 252-3), com excecdo da scripta da tercei-
ra receita. O cddice é trabalho de, pelo menos, sete maos diferentes
(GAMA; TELLES, 1973). A descricdo paleografica do cédice I-E-
33 da Biblioteca Nacional de N4poles confirma, a partir da descri-
cdo da scripta, a contribuicdo de sete copistas diferentes no ma-
nuscrito, assinalando-se as mais importantes caracteristicas pale-
ogréficas de cada um deles, enfatizando-se a escrita dos copistas 1,
2 e 3. Em outro trabalho (TELLES, 2003a), a partir da constata-
cdo do fato de que a scripta predominante no codice é uma goética
cursiva bastante arredondada e muito regular, afirma-se que esta
parte do codice seria mais antiga do que todo o restante, podendo
ser datada de fins do século XV. As demais receitas — com excecao
da terceira — devem datar, certamente do século XVI e apresen-
tam um tracado menos regular e um ducto cursivo mais acentua-
do.

12 conhecem-se quatro edi¢6es do manuscrito 1-E-33 da Biblioteca Nacional
de Napoles, sendo trés edig¢des criticas (SALEMA, 1956; NEWMAN, 1964;
MANUPELLA, 1967) e uma diplomética (GOMES FILHO, 1963).
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Distinguem-se, desse modo, pela andlise das caracteristicas
da scripta seis maos que usaram a letra gotica cursiva na transcri-
cdo das receitas. Uma dessas intervencdes em letra gotica cursiva
parece poder ser datada de finais do século XV: a ela se deve a
escritura da maioria das receitas do codice. As outras cinco formas
da escrita gotica cursiva podem ser datadas do século XVI: note-se
que todas essas intervenc¢8es se acham intercaladas nos félios com
0 primeiro tipo de letra, ou foram utilizadas nas duas receitas ini-
ciais e nas trés finais. A sétima mao a interferir no codice, respon-
savel pela scripta da terceira receita, traca uma letra cursiva, deri-
vada da humanistica, caracteristica do século XVII.

A scripta nos roteiros de Diogo Afonso

O manuscrito 56 do Fonds Portugais, da Bibliothéque Natio-
nale de Paris, € um codice cartaceo de 54 folios, escritos dos dois
lados — exceto o primeiro e o Ultimo —, numerados apds 1831.
Apresenta-se o texto em dois tipos de letra: humanistica libraria
(2r°—10v°) e humanistica cursiva (11r°—64r°) (TELLES, 1988, v.1,
f. 12).

S&o dois os roteiros de Diogo Afonso dentro da Colecao de
roteiros portugueses da Carreira da India, incluidos no ms. FP56
da BNP. O primeiro deles, o de viagem de ida para a India ocupa
os folios 11r°. a 22r°., intitula-se Roteiro da navegacao d’'aqui pera
a India. O segundo, que vai dos folios 22r°. ao 30v°., trata da via-
gem de volta da India para Portugal, e traz o titulo Viagem da
India pera Purtugal, s(cilicet), de Monte de Li ou de Couchim tra-
ta da vinda ao Reino (TELLES, 1988, v.1, f. 93-132; 1990).

A parte do manuscrito relativa a cole¢ao de roteiros, acha-se
escrita, como foi dito, em letra humanistica cursiva de tragado
muito regular (BATELLI, 1954), e parece ser trabalho de uma Gnica
méao (TELLES, 1988, v.1, f. 67).

A grafia das vogais ténicas orais foi deixada de lado, esco-
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Ihendo-se ilustragdes relativas as vogais atonas, as vogais nasais e
aos encontros vocalicos.

A scripta das vogais atonas

As vogais orais

Dos cinco fonemas vocélicos orais em posi¢ao atona: a, e, i,
0, U, apenas as mediais mostram uma variacdo grafematica —
como ja observado por Ferndo de Oliveira — cujos reflexos alcan-
cam as vogais fechadas.

O levantamento da grafia das vogais atonas levou a seguinte
constatacao:

a) preténicas

<e> por <i> - fins do séc. XV: clareficado, clarefiqua-
do (clarificar), dereyto, dereytas (direito), fergislodo,
frygilaeis, fregiloseis (de frigir), misturardo, mestura-
da, mesturé (de misturar), tejalla, tegela, tegelas, tige-
lynha (tigela, tigelinha), vertude (virtude); séc. XVI:
deferenca (diferenca), merediano (meridiano), mere-
dional (meridional), longetude (longitude), mestura-
dos (misturados)

<i>, <j>, <y> por <e> - fins do séc. XV: espicia (espé-
cie), midird (medirdo), medida (medida), milhor, mi-
lhores, mjlhor, mylhor (melhor), peneyrado, pynei-
rada, pineyrada, (peneirado), pilouro (pelouro); séc.
XVI: Pireira (Pereira), fivireiro, fevireiro (fevereiro),
piquenas, piquena (pequena)

<0> por <u> - fins do séc. XV: boliré (bulir), Roys
(ruim), cogidade (sujidade); séc. XVI: podéres (pude-
res); séc. XVI: bozinas (buzinas), sojeito (sujeito)
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e <u> por <o> - fins do séc. XV: cuberto, cuberta (co-
berto), culheres (colher), cubrir, cubrjr, cubryr (co-
brir), fugareiro (fogareiro), jueira, jueyra (joeira), juei-
raloséo (de joeirar), jugar (jogar), murcellas (morce-
la); séc. XVI: agustinho (Agostinho), curaes (Currais),
descubrires, descubriu (de descobrir), purtugal (Por-
tugal)

b) postdnicas
e <O0> por <u>: tauoa (tdbua)

e <e> por <i>: supeto (supito)

Dos exemplos, verifica-se, portanto, que os grafemas <e> e
<i>equivalem aos fonemas [€e] e [i] atonos pretdnicos, assim como
os grafemas <o> e <u>, a [0] e [u] pretdnicos e <o> também a
[u] postbnico, ainda que junto de outra vogal, no ditongo crescen-
te. No que tange as vogais atonas finais, [i], [u], sdo elas regular-
mente grafadas <e>, <u>, respectivamente, com algumas exce-
¢cOes para o [i] nos roteiros de Diogo Afonso: goasi e di.

A scripta das vogais nasais

As vogais nasais mostram também uma variacéo gréafica:
vogal com til (~) sobreposto; vogal, <j>ou <y >, sequida de <m >
ou de < n >; til (~) sobreposto a vogal, seguidode <n>ou<m >.
Excluindo-se a especificidade do uso dos grafemas <j>e <y >,
para o fonema [ i ], s@o as vogais nasais grafadas de quatro ma-
neiras; sendo mais frequente a grafia V; sendo a grafiaV + <m >
ou < n > a menos usada.

Essas quatro maneiras foram utilizadas para marcar a na-
salidade nos textos dos roteiros de navegacao examinados, formas
de grafar ndo muito divergentes nos demais tipos de scripta coe-
VOS:
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vogal com til sobreposto: Vv
vogal seguida de <m>*®

vogal sequida de <n>

V seguido de <m> ou de <n>

Se se examinam as vogais nasais nota-se comportamento
muito semelhante nos dois textos. No Livro de cozinha da Infan-
ta D. Maria (finais do séc. XV) encontram-se registros de <€> ou
<em> para [I] e de <im> ou <y> para [€]: emteyro, €teyros,
éteiros, emteyros, emteiras, €tejras, €tejros, emteyra (inteiro),
gimgiure (gengibre), pyurada (pendurada).

Nos roteiros de Diogo Afonso (séc. XVI), as vogais nasais
atonas em posicdo pretbnica mostram vacilacdo de grafia seme-
Ihante, como acontece com o0 <en> para [i]: enfindos (infindos),
envernada (invernada).

A scripta dos encontros vocalicos

Entre as caracteristicas fonéticas do portugués quatrocen-
tista que vao ser conservados na scripta do século XVI, chama-se
a atencdo para os encontros vocalicos nasais (HUBER, 1986. §
117; 158 b; 244 C b 1; 257; BARBOSA, 1983. p. 100-4; TEYSSIER,
1990. p. 40-1; SILVA NETO, 1952, p. 412; SILVA, 2008, v.2, p.
504-514; 2006, p. 69-68).

A andlise da lingua dos roteiros quinhentistas comprova a
existéncia de dezesseis ditongos na lingua portuguesa quinhentis-
ta, dos quais onze orais: [ay], [aw], [ey], [ew], [ew], [iw], [oy],
[ow], [uy], [ya] e [wa], e cinco nasais: [aw], [6y], [€Y], [wd],

13 N3o se registrraam grafias de v seguida de <m> ou de <n> nos textos da
Colecao de roteiros portugueses; nessa mesma coletéanea, o ditongo <ao>
equivale a <a>: s&o graduras.
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[weé]. A essa relacéo dos ditongos falta o ditongo oral [2y] registra-
do por Ferndo de Oliveira (“.0e. como soe”, “.0i. coOmo caracois”) e
[@y], registrado por Ferndo de Oliveira (“. ay. como may”, “.ae
como pées”) e por Duarte Nunes do Ledo (capitaes, gavides, ale-
maes).

Registram-se mo texto, como se disse acima, dezesseis di-
tongos, entre orais e nasais, que podem ser ainda separados em
crescentes e decrescentes, encontrados em silaba ténica ou em si-
laba atona.

Esses ditongos apresentam variacdes grafemaéticas, notan-
do-se ja para alguns deles a monotongac¢do, como vai indicado

abaixo:

a) decrescentes orais

e [ay] grafado <ai>, <ae>, <ay>, mas também <a>: em
silaba tdnica (baixos ~ baxos, entenais, sinaes, tempo-
raes; ou em silaba atona (gaivotdes, Faial)

e [aw] grafado <au>, <ao>: em silaba tonica (graos,
causa, grajaos ~ garjaos, pausa)

e [ey] grafado <ei>, <ey>, mas também <e>: em silaba
tonica (roteiro, seija, veija, meia ~ mea, meio ~ meo ~
meyo, area, balea, farei ~ farey): ou em silaba atona
(feicdo, queimaram)

e [ew] grafado <eo>: em silaba tonica (ilheo)

e [ew] grafado <eu>, <eo>: em silaba tbnica (teu, seu,
agueceo, deos, comeo)

e [iw] grafado <io>, <iu>: em silaba ténica (rio, frios,
descubriu); ou em silaba atona (estrolabio, relogio,
necessario)

e [oy] grafado <oi>: em silaba ténica (depois, dezoito,
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noite, oito); ou em silaba atona (oitenta)

e [ow] grafado <ou>: em silaba ténica (surgidouro, pou-
co, dous, outro, cousa, acabou, ouro); ou em silaba
atona (pousados, ouveres)

e [uy] grafado <ui>, <uy>: em silaba ténica (muytas ~
muitas, chuivas)

b) crescentes orais

e [ya] grafado <ia>: em silaba tonica (dia, vegia, Judia,
equinogial); ou em silaba &tona (India, Canarias)

e [wa] grafado <ua>, <oa>: em silaba tbnica (qoarta,
aguada, guardas, qoasi, resguardo); ou em silaba ato-
na (legoas ~ leguas, agua ~ agoa, goardar ~ guardar,
quatorze)

¢) decrescentes nasais

e [Aw] grafado <af>, <am>: em silaba tbnica sempre
<ab> (navegacao, feicao, sdo, seguirdo, rezao): ou em
silaba &tona com a variacé@o nas formas verbais do pre-
sente do indicativo (norestedo, nordestedo, addad ~
amdad, la¢cam ~ lamcad) ou do pretérito perfeito do
indicativo (queimarad, puderad)

e [ey] grafado <€i >, <€e>: em silaba tbnica (t€is, bées)

e [Oy] grafado <Be >, <6i >: em silaba tonica (feijOes,
gaivotdes, navegacoes, cojuncdes, tubardis)

d) crescentes nasais
e [wa] grafado <oan>, <uan, <uad>: em silaba ténica
(goando ~ quando ~ quado, goanto ~ quanto, engo-
anto, por goanto, per quanto)
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e [we] grafado <oen>: em silaba t6nica (¢cinqoenta).

Em resumo, varias relacdes podem ser encontradas em tex-
tos de finais do século XV e do século XVI: a relagdo do tipo um
grafema para dois fonemas, ou relacdes plurivocas:

1. <u> equivale a [u] e [Vv]: agulha, susueste; gouernar, inuer-
no;

2. [€é] é grafado <e> e <ei>: Vejas ~ Veijas, coelho, seija, ore-
Ihas;

3. O fonema [i] pode vir grafado <i >, < j >, <y >, <I>, numa
relacdo de quatro grafemas para um fonema, a que se acres-
centa o <y> pontuado: asi, examina, aviso, facil; jnuerno,
jlhas; Reyndo, vy, ylheos, baya; Ilha; meyo, oyto;

4. As vogais nasais mostram também uma variac¢do grafica:
vogal com til (V); vogal, <j> ou <y >, seguida de < m > ou
de <n>V seguida de <n >: vencédo, 16go, cdprido, ordi-
nariaméte; Compaso, em, trompas, Viajem, Bom,
macambiq(ue); viajen, Hindo, huns, yndia, jndo, Roin;
jnuerno, aynda, yndo, cynqo; Vicente, chans, huns, alguns;

5. Os ditongos orais sdo representados graficamente como se se-
gue: ditongos decrescentes, vogal seguidade <i >, <j>, <y >,
< u > e < o> Pode ainda estar presente apenas a vogal nos
ditongos decrescentes: < e > equivale a [ey]: canais, meio,
sinais, mais, Roteiro, necesairo, despois, suis, feigdis, esta-
reis, lengois, parceis, oito, surgidoiro, igreija; cujdaudo, cuj-
den, bestejros; vay, barreyras, carreyra, muyto; dous, cous-
sa, outra, pouca; naos, aos, grajao; area, chea, ylheos, mea,
nordestea;

14 Nos ditongos crescentes a vogal é precedida de <i>e <u >.
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A representacdo grafica dos ditongos nasais € mais varia-
da: < 8o >, <am >, <an>, <0 > e <adn> equivalem a
[&w], tbnico e atono; < B8i > equivale a [By] , tbnico: Jnuer-
ndo, achdo, ponhao, chaméo, cuydauao; Vao, leuaréo,
pasardo, nao, patrdo; sam bras, tam; enmendard;
Veran; orgadns; .camar0is, feigdis, diferencdis.

Considerac6es finais

Tudo isso ratifica duas observacdes pertinentes para o estudo

dos textos ao nivel fonético:

1.

o sistema das vogais nasais acha-se definido, caracteristica
confirmada por Fernao de Oliveira, registrando-se apenas
uma variacdo na sua grafia. Em finais do século XV, nota-se
uma utilizacdo mais significativa da grafia V + ~; na pri-
meira metade do século XVI, a de V + < m >; ao final do
século XVI, a preferéncia recaiem V + < n >,

as relacBes grafematico-fonéticas nem sempre sdo de equi-
valéncia univoca, notando-se, entretanto, algumas diferen-
cas ao serem comparadas as scriptae cronologicamente di-
ferenciadas dos roteiros.

Quanto aos encontros vocalicos, Ferndo de Oliveira e Jodo
de Barros séo homens na primeira metade do século XVI,
Péro de Magalhées de Gandavo e Duarte Nunes do Le&o per-
tencem a uma geragéo posterior (NAGEL, 1969, p. 110). Dois
desses gramaticos quinhentistas (Ferndo de Oliveira e Duar-
te Nunes do Ledo), o primeiro da primeira metade do século
o outro do final da segunda metade, apontam a existéncia de
dezesseis ditongos na lingua portuguesa quinhentista, mas
ndo a mesma relacdo de ditongos. Esses dezesseis ditongos
se acham documentados em um texto nao literario, datado
do final do segundo quartel do século XVI, ressaltando-se
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que apenas um dos ditongos apontados por Fernao de Oli-
veira ndo € registrado nesse texto: [2y]. Do exposto, o texto
quinhentista comprova a existéncia dos ditongos descritos
nas obras dos gramaticos quinhentistas.

4.  Verifica-se que o resultado de textos datados de fins do sécu-
lo XV e da primeira metade do século XVI ndo é muito dife-
renciado. Como se pode observar, a scripta do texto tem va-
lor expressivo no que concerne as vogais nasais.

Do exposto, podem extrair-se a observacdo de que a maior
divergéncia entre os gramaticos quinhentistas op0e a teoria de
Ferndo de Oliveira aquela dos outros trés gramaticos:

- Ferndo de Oliveira descreve um sistema vocalico qua-
drangular com sete graus de abertura;

- somente Ferndo de Oliveira descreve as vogais atonas,
mostrando as variacdes ja existentes: e ~ i e 0 ~U;

- apenas Ferndo de Oliveira descreve o sistema triangu-
lar das vogais nasais, com trés graus de abertura.

O estudo fundamentado na teoria dos gramaticos coevos tor-
na possivel, a partir da analise grafematico-fonética do documen-
to, estabelecerem-se os critérios gerais para o estabelecimento do
texto critico.

O exame realizado na grafia das vogais atonas nesses dois
textos mostra que a realidade grafematica neles registrada corres-
ponde a descri¢do dos ortografos quinhentistas e, em especial,
aquela de Ferndo de Oliveira. Eis o principio da variacdo das vo-
gais mediais atonas que se documenta fartamente no portugués
do Brasil.
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Introducéao

Pode-se afirmar que a ciéncia da linguagem, em seu sentido
lato, tem inicio com as preocupacdes filoséficas de gregos, por volta
do século V a.C. — assumindo os contornos de uma preocupacao
mais autbnoma com as gramaticas de helenisticos alexandrinos do
século 11 a.C. — e que, desde entdo, o conceito de gramética assume,
através dos anos e séculos, novas acepg¢des e novos valores.

Alguns pontos merecem destaque: (i) a definicdo do termo
Gramatica como ciéncia ou arte de ler e escrever, (ii) em relacéo
a uma lingua particular, seu sistema de regras ou descri¢cdo desse
sistema; e (iii) o desenvolvimento dos estudos gramaticais na Idade
Média, ligado ao papel que o latim desempenhou em todas as ati-
vidades intelectuais. A partir do momento em que as linguas
romanicas deixam de ser consideradas corrupcdes do latim e pas-
sam a constituir expressdes de novas civilizagbes, 0 aparecimento
de graméticas de linguas vernéculas é fruto sistemético de todo
um processo de dignificacdo das novas forcas politicas europeias.
Nesse processo, deixa de haver lugar para as no¢6es de ‘perfeicao’
— de referéncia ao latim — e ‘degeneracdo’ — de referéncia as lin-
guas dele originérias.

Num Dicionario atual, como o de Houaiss (2004, s.v gramati-
ca), a primeira acepcao registrada é a de “conjunto de prescri¢cfes
e regras que determinam o uso considerado correto da lingua
escrita e falada” e € esta a acepcdo que vem de imediato a mente
de qualquer falante: modelo ou padréo ideal de comportamento
compulsério em qualquer situacdo de fala ou escrita. Uma
definicdo, menos ortodoxa, como “a mais perfeita das loucuras,
sempre inacabada e perplexa” (RIBEIRO, 1985) vai num outro
sentido, ao associar ‘gramatica’ a algo que foge ao controle, extra-
ordinario, complexo e incompleto, apontando para a ambiguidade
do termo. O vocabulo gramatica recebe, por vezes, uma determi-
nagao especifica, a partir da concepcdo em que é empregada —
descritiva, estrutural, gerativa, funcional, histérica, comparada —
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podendo corresponder também ao préprio compéndio em que se
estabelecem defini¢bes, normas, e séo feitas observacdes sobre o
funcionamento da lingua em varios planos.

E destes compéndios que iremos tratar.

Sobre gramaticas de lingua portuguesa

No século XVI, em 1536, surge, em Portugal, a primeira gramatica
da lingua portuguesa, de Ferndo de Oliveira, e, apenas quatro anos
depois, a de Jodo de Barros (1540). Na verdade, € de supor que aula
de gramatica de portugués seja uma realidade anterior, porque, pela
légica, primeiro se vivencia uma demanda, ainda que minima, e sé
depois sua reunido em livro. No proéprio texto de Oliveira é possivel
inferir o ensino de gramatica portuguesa antes de sua publicagéo.

Examinando o capitulo XLIII, sobre os artigos, encontra-se o
mesmo principio geral de distribuicédo por casos feito por Barros e
dali por diante por varios autores que seguiram essa tradicdo gra-
matical latina. A diferenca de nomenclatura consiste, primeiro,
na oposicao prepositivo e pospositivo que Oliveira aplica ao nomi-
nativo e acusativo, respectivamente, e, depois, no ndo uso do rotulo
ablativo assumido por Barros. Interessante que é exatamente na
abordagem da diferencia¢do funcional da combinacéo de
preposi¢des com artigos que se encontra a mengéo ao estudo gra-
matical prévio a publicagdo da gramética de 1536.

Enquanto Barros enquadra os complementos circunstanciais
dentro do rotulo ablativo, usado na gramética latina para descrever
o sistema de marcacao morfoldgica de circunstanciais, Oliveira prefere
espelhar-se na trajetoria da mudanca histérica do latim ao portugués
e considerar a etapa mais avancada da histéria latina em que se criou
a marcacdo de circunstancias com a variante sintagmatica, a saber,
aestrutura preposicdo seguida de acusativo (deo variante a ad deum).
Exatamente uma das explicac¢fes de ser 0 acusativo o caso lexicogénico
do portugués. Veja-se que nem Barros nem Oliveira consideram o
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artigo da acombinacao de preposicao e artigo, mas sim uma “variacéo
nestes artigos, porque huns comecam em letra vogal e outros em
consoante” (OLIVEIRA, cap. XLIII). Em outras palavras, da ¢ artigo
genitivo assim como as é artigo plural. Os casos de da como
combinacédo da preposicdo de mais a ficam ligados a regéncia de verbos
ou nomes. Observe-se o que diz Oliveira:

Neste parte queremos amoestar que ndo cuidem alghuns
quando dizem ao, parao, aos, paraos, que tudo aquilloassi
junto é so de dativo. Mas as primeiras partes daquelles
ajuntamentos a em ao, e para em parao Sao preposicdes; e
0 artigo que trazem depoios de si nao é dativo, mas
pospositivo, o qual se segue sempre despois de preposicdo
e ndo algum outro caso.

Em outras palavras, depois de preposicdo, sempre se segue 0
caso acusativo (pospositivo). Aqui ndo mais marcado morfologi-
camente, mas regido pela preposicdo. Nesse ponto, Oliveira
repreende a pratica de outros: “Isto dixe porque alghuns gram-
maticos o ensinam mal, dando noticia dos casos a seus principi-
antes [...]". Ele ndo pode estar falando de professores de latim,
pois, como é sabido, ndo ha artigos em latim. Quem seriam, en-
tdo, esses outros gramaticos? Jodo de Barros, que publica depois,
mas teria escrito seus apontamentos antes? Gramaticos espanhdis?
Mas porque nao se referir expressamente a eles se Oliveira cumpre
tdo bem o papel de marcar a diferenca politico-ideolégica de
Portugal para o Reino de Espanha em tantos outros lugares? Ao
que parece, ndo € absurdo supor, o ensino de gramatica portugue-
sa seria pratico, ainda que restrito, a outros professores circunstan-
ciais como fora o proprio Ferndo de Oliveira, professor de jovens
fidalgos em 1535.

Embora escritas em espaco de tempo tdo curto uma da outra,
suas perspectivas sdo bem diferentes. A concepgdo de gramética
em Ferndo de Oliveira aproxima-se bem mais de um carater
reflexivo-descritivo, ndo podendo ser considerada prescritiva como



58 ESTUDOS LINGUISTICOS E LITERARIOS

a tradicdo alexandrina, que prescrevia a pureza helénica frente a
mistura étnico-linguistica tdo caracteristica da fase helenistica.
Oliveira referencia-se, evidentemente, no modelo helénico-latino
bem mais no tocante as categorias com que registra o uso. Ndo ha
imposicdo de regras, mas, dentro do espirito de normatizacéo
inevitavel no ambiente cultural-fonte, Oliveira sugere, em alguns
pontos, conforme veremos a frente, certos usos. E uma passagem
do capitulo XXXI (I. 17-20) mostra que a aprendizagem é fruto da
observacgdo e que esta se renova a cada tempo.

[...] Mas porem para saber todas estas cousas requere-se
ler e ver muito, e ainda assim alcangaremos pouco,
porque havemos de preguntar isto a cada tempo e terra

e pessoa muito pello miudo.

Com a de Jodo de Barros e outras que vieram mais tarde, verifi-
ca-se uma tendéncia noutra direcdo: se, por um lado, também
conta com descri¢des de usos e, em muitos casos, utilizando as
mesmas categorias de Oliveira — como no tocante aos casos dati-
VO e genitivo —, o0 que prevalece é o carater prescritivo direto e
indireto. O primeiro, quando € dita explicitamente qual a forma
correta ou qual a incorreta, como Barros na passagem: “Porque,
a meu ver, quando quiserem guardar a verdadeira ortografia
déstas dicles, se déve dizer: razame no plurar razées”; o segun-
do, quando a prépria descricdo contém em si a prescri¢édo: descre-
ver certos usos é proscrever, excluir os ndo descritos. Assim, por
exemplo, quando Barros apresenta o quadro com as formas
conjugadas do presente do indicativo do verbo ser, descreve eu
sou / tu és / ele é / nGs somos / etc., estd, indiretamente, pros-
crevendo eu so, variante monotongada registrada por Oliveira. E
bem verdade que no exemplo do plural de ‘razéo’, o préprio Bar-
ros € mais contundente na prescricdo, mas nao deixa de indicar,
linhas antes, o uso da variante razao ao dizer “Os mais nomes que
se deviam acabar em am, se escrevem a este modo: raz&o razoes”.
Contudo, sua indicagdo conta com o peso do argumento de excluséo
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alexandrina do que for do outro, do estrangeiro, de outra identidade:
“nam me pareceria mal desterrarmos de nés esta prolacam e or-
tografiagalega”.

Com essas devidas relativizagdes de ser também descritivo, de
contar com indica¢Bes de outras possibilidades e de promover
prescri¢cdo direta e indireta, a gramética de Jodo de Barros pode
ser considerada a primeira gramatica eminentemente normativa
da lingua portuguesa e € parte integrante do que se convencionou
chamar de Obra Pedagdgica de Jodo de Barros, que se compde
ainda da Cartinha, do Didlogo em Louvor da Nossa Linguagem e
do Dialogo da Viciosa Vergonha. Para o autor, “GRAMATICA é
vocédbulo grego: quér dizer ¢iéncgia de léteras. E, segundo a
difincam que Ihe os Gramaticos déram, ¢ um médo cérto e justo
de falar e escrever, colheito do uso e autoridade dos bardes doutos”.

Barbosa (2007) chama a atencéo para o fato de que houve
sempre duas tendéncias na elaboracdo de graméaticas: uma re-
flexiva/descritiva, como a de Fernéo de Oliveira e Argote, de 1725,
por exemplo, outra, contraposta a essa, de carater mais pedagogi-
co, como a de Jodo de Barros e a de Lobato, que deixavam trans-
parecer em suas obras a experiéncia prévia no ensino de latim,
passando o ensino de portugués a equivaler a ensino de L2. Em
funcdo disso, nesses textos, encontra-se uma metodologia de ex-
posicdo atraves de quadros paradigmaticos, a semelhanca de al-
guns manuais de ensino de L2, da vertente estrutural.

Em Argote, o formato ¢ dialégico. Logo no inicio, apresenta-se
o0 seguinte didlogo entre mestre e discipulo:

M. Dizeyme , ¢ que coufa he lingos
Pormuguscss ;
D. Lingua Poctugucza fad as palavras g
e modo de fallar, de que o Por-
muyruczes cniire i ufad na piraca
ou oonverlacan , ou quando ofcre=

N

Mais adiante, na parte 1V, ha observacfes sobre o que vem a
ser dialetos, que va@o ao encontro da diversidade da lingua ja apon-
tada por Fernéo de Oliveira.
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Entre os séculos XVI e XVIII, o ensino das linguas vernacu-
las ocupou um espaco progressivamente mais amplo. Em Portu-
gal, a par das gramaticas e das ortografias, surgiram dicionarios e
vocabularios. Foi também no século XVIII, com o firme apoio do
Marqués de Pombal, que floresceu e se impés a importancia da
aprendizagem do Portugués nas escolas bésicas. Luis Antonio Ver-
ney inicia o seu Verdadeiro Método de Estudar (1746) pela afir-
macado de que é necessario aprender a gramatica da lingua mater-

na como base e ‘porta’ para outros estudos.

Em Lobato (1770), cuja concep¢do de gramatica esta ex-

pressa no trecho a seguir,

S oA R R AT F O A Formuguc—
za he a Arte, que enfina a
fazer fom erros a oragio
Formumucra.

Ié-se na Introducao:

MuiTos parecerd defnecefla-
ria a prefente Grammatica , por
B cnrenderem , que para fe fal-
lar perfeicamente a lingua Portu
za, bafta (émente o ufo , fem neceflida-
de de recorrer a regras, aque {6 lhes
parece , que cftio fujeitas as linguas
Grega, ¢ Latina; porém fem divida
julgariio o contrario, fe conheceflem
Os crros , que commettem todos aquel-
les, que ignorio os principios funda-
mentacs da mefma lingua.
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A par desta perspectiva pratica do ensino e do estudo da lin-
gua, os séculos XVII e XVIII foram prodigos em reflexdes filoso-
ficas sobre a linguagem humana e as caracteristicas universais
das linguas. A obra mais notével e conhecida, gerada a partir desse
dominio foi a Gramatica Filoso6fica da Lingua Portuguesa, de Je-
ronimo Soares Barbosa, de 1822. Ainda que também mencione a
correcdo como elemento pratico na gramatica, ja na introducéo
discrimina claramente o0s niveis externo e interno da abordagem
gramatical: a parte Mecéanica (Ortoepia e Ortografia) e a parte
Logica (Etimologia — hoje morfologia — e Sintaxe), parte essa su-
jeita ao psicoldgico, quer dizer, as operacdes de formacgdo do pen-
samento decalcadas na pratica universal da linguagem, os sinais
artificiais da ideias e de suas operacoes.

A Grammatica poisy quesndo he outra’conza’, -
segundo temos visto, sendo a dArfe, que ensing a
pronunciar , escyever, e falar corvectamente qual-
quer Lingue , tem naturalmente duas partes princi-
paes; huma Mechanica, que considera as palavras
como meros vocabulos e sons articulados, ja pronun-
ciados, ja escriptos, e como taes sujeitos ds leis phy-
sicas dos corpos sonoros, e do movimento; outra
Logica , que considera as palavras, nio ja como vo-
cabulos, mas como signacs artificiaes das ideas e suas
relagdes, e como taes sujeitos ds leis psychologi-
cas, que nossa alma segue no exercicio das suas
operagdes e formagdo de scus pensamentos: as quaes
leis sendo as mesmas em todos os homens de qual-
quer nagdo que sejdo ou fossem; devem necessaria-
mente communicar 4s Linguas, pelas ques se desen-

Logo a seguir, essa concepc¢do universalista vem expressa na
distincdo de uma gramatica geral em relacdo aquelas que se ocu-
pam das preocupac@es a respeito do plano fisico, mecénico de lin-
guas particulares.



62 ESTUDOS LINGUISTICOS E LITERARIOS

" Toda a Grammatica he hum systema methodi-
co de Regras, que resultdo das observagOes feitas
sobre os usos e factos das Linguas. Se estas regras
e observacbes tem por objecto tdo somente OS usos
e factos de huma Lingua particular; a Grammatica
serd tambem Particalar. Se ellas porém abrangem
os usos e factos de todos, ou da maior parte dos
idiomas conhecidos; a sua Grammatica serd Gerall
Huma e outra péde ser, on somente Practica e Ru-
dimentaria, ou Philosophica e Razouda. Aquella
ndo sdbe acima destas observagles e regras practi-
cas, que a combinagio dos usos da Lingua facil-
mente subministra a qualquer para della formar estes
systemas Analogicos, a que de ordinario se reduzem
quasi todas as Artes vulgares de Grammatica.

Porém se o espirito se adianta a indagar e des-
cobrir nas leis physicas do som e do movimento
dos corpos organicos o mechanismo da formagio da
Linguagem ; ¢ nas leis psychologicas as primeiras
causas e razdes dos procedimentos uniformes, que to-
das as Linguas seguem na analyse e enunciagio do
pensamento ; entio o systema , que daqui resulia,
pio he ja huma Grammatica puramente practica,
mas scientifica e philosophica.

No plano de sua obra, o autor ndo deixa de apontar correcdo
ao tratar da ortoepia e ortografia, mas salienta que “[...] em todas
ellas [gramaticas] ha couzas que so 0s mestres devem estudar para
os explicar a seus discipulos; outras que estes devem aprender,
[...] e muitas, que devem decorar [...]". Essa consciéncia de dois
conteudos articulados, o dos professores e o dos alunos, traduz-se
no crivo de passagem dos contetdos aos alunos e a forma de trans-
miti-los. Das leis psychologicas [...] que todas as Linguas seguem
se valem os mestres para olhar cientificamente a lingua. Pena que
se tenha perdido ao longo do tempo essa visao que distingue e une
professor e pesquisador, em papéis que ndo se opdem, mas se com-
plementam.



A primeira graméatica da lingua portuguesa

A gramatica de Ferndo de Oliveira conta com um enorme
nuamero de referéncias a figuras historicas que, bem mais que
apenas ilustrar o modelo greco-romano para legitimar a tradi-
cdo gramatical a que se filia, parece assumir uma certa intertex-
tualidade com seu proéprio discurso. Sdo tantos os personagens
que, se comparada ao estilo direto, enxuto, de manual emprega-
do por Jodo de Barros, a gramatica de Oliveira cria uma verda-
deira rede de remissdes. Enquanto Barros faz alusbes gerais “ao
maodo dos Latinos, os Gregos tem e dos Hebreos”, Oliveira, ja nas
primeiras linhas do capitulo I, por exemplo, prefere referéncias
diretas tais como [...] segundo Didgenes Laércio escreve que di-
zia Soélon [...]; [...] diz Mison filosofo; [...] Quintiliano no livro
oitavo [...] e assim prossegue até o fim de sua obra. Em estilo
quase, com certa licenca cientifica nossa, académico, Oliveira
aplica uma verdadeira citacdo apud quando evoca Sélon por meio
de Diogenes Laércio.

Se com Quintiliano e Marcos Varrdo — em seu capitulo VI —
fica clara sua vinculacdo a linha gramatical descritiva e prescriti-
va desde os Alexandrinos, na articulacdo com a figura de Sélon (c.
VI a.C.), entrevemos em seu discurso uma consciente relacédo di-
reta entre lingua e sociedade. Sélon € icone histérico de regula-
mentacao social. Sua atividade como legislador da Grécia, um dos
sabios que reorganizaram o convivio entre classes ricas e pobres,
encerrando, entre outras coisas, a escraviddo por dividas, parece
ser uma evocacgao simbdlica para explicitar a relacdo entre nor-
matizacdo social e normatizacdo linguistica, que se constréi sem
desconhecer as particularidades de cada classe e linguagens: “cada
hum fala como quem é”.

Nesse e em varios lugares é patente, como ja se sabe, a percep-
cdo de Ferndo da variacdo linguistica sobre a qual se depreendem
sistematicidades descritas e regulamentos sugeridos de bom uso.
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Evidente que Oliveira, voltando ao tema, ndo é tdo prescritivo como
Barros, mas nao se furta, em varios momentos, a indicar suas pre-
feréncias de uso. E o caso famoso de sua preferéncia por eu so
dentre as variantes eu so Vs. eu sou Vvs. eu som (cap.XLVII) dada
junto com a indicacdo da opinido de Barros: No parecer da pre-
meira pronunciacao (...) € o mui nobre Jodo de Barros (cap.XLVII).
Contudo, é no plano descritivo que sua estratégia de citacdes e re-
feréncias se faz mais presente: “As consoantes liquidas antre nds
sao | e r como flores, claro(...). Liquida ser& a letra semivogal, diz
Probo grammatico, se em hua mesma sillaba vier depois doutra
letra consoante(cap.XV)".

A rede de referéncias a gramaticos, filésofos, personagens
historicos é, a todo o momento ao longo do texto, uma estraté-
gia de reforgo e investimento de autoridade a voz de Oliveira. E
a figura do pré-romano ibérico Viriato, miticamente represen-
tante da estirpe Lusa, a confirmar a nobreza e valores originais
da gente de Portugal da mesma forma como faz Camdes n’Os
Lusiadas; € a figura e texto de Quintiliano (I d.C.) a confirmar
varias de suas observacdes. Escritor e professor de retorica,
Quintiliano escreveu Institutio Oratéria em 12 volumes. As-
sim, no capitulo XI, sobre auséncia de aspiracdo em portugués,
encontra-se uma citagao do livro primeiro do gramatico latino:
Se algum perfioso quiser, para langar d’antre os latinos esta
aspiracao, mais prova que a experiéncia, damos-lhe Quintilia-
no, o qual diz no primeiro livro assi: “Olhe bem o grammatico
— diz — se antre os latinos (...)". O texto de Ferndo ¢, de fato,
polifénico na linguagem linear de suas citacbes e na simbdlica
das figuras histdricas. Recuperar cada personagem é, por ve-
zes, reler suas afirmacoes.

A Gramética de Ferndo de Oliveira contém 50 capitulos (pa-
ragrafos) e os cinco primeiros dizem respeito a natureza e historia
da linguagem. Em todos os capitulos encontram-se remissdes ao
principio geral, formulado, muito tempo depois, por Schuchart, e de
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facil comprovacédo empirica, de que toda lingua se caracteriza pela
“unidade na diversidade” e “diversidade na unidade”.

[...] porque a diversidade das vozes mostra haver diversi-
dade nas cousas, e também a semelhanca, por conseguin-
te, das vozes faz entender que as cousas ndo séo diferentes.

(cap. XXXIX, I. 1-4)

Prioriza o nivel fonético em detrimento do morfossintatico,
exatamente o oposto do que fazem hoje as gramaticas normati-
vas, por ser essa a area do estudo das linguas que conheceu maior
desenvolvimento durante o século XVI, em consequéncia da im-
portancia que se deu, pela primeira vez, a lingua falada. H& ape-
nas um capitulo (paragrafo) dedicado a sintaxe.

O papel relevante que assume a Gramatica de Fernéo de Oli-
veira, no ambito dos estudos linguisticos contemporaneos, ndo
advém apenas do fato de ser a primeira Gramatica da linguagem
portuguesa que retrata a lingua de seu tempo e pode ser classifica-
da como uma gramatica descritiva, sem preocupacado de formular
prescricdes e emitir juizos de valor; e, quando muito, indica prefe-
réncias. Advém, principalmente, do fato de trazer a tona, no sécu-
lo XVI, fundamentos que constituem o carro-chefe da linguistica
atual de base empirica, que lida com nog¢bes de variacéo, intrinse-
ca a lingua, de mudanca, de condicionamentos extralinguisticos,
em funcéo de género, faixa etaria e regido de origem do falante, pre-
missas da Dialectologia e, mais explicitamente, da Sociolinguistica
quantitativa laboviana. Mais surpreendente que reconhecer que a
gramatica normativa escolar, até hoje, vé como homogénea e
imutavel — ainda segundo a vertente alexandrina — seu referencial
de lingua a escrita literaria de sincronias passadas, é verificar que,
em 1536, Ferndo de Oliveira ja tenha uma ideia bastante nitida de
heterogeneidade linguistica, comprovada em varias passagens da
sua gramatica.

Quanto a diferenciacdo regional, afirma:
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0s homens de Extremadura sédo diferentes dos déntre Dou-
ro e Minho porque assim como 0s tempos, assim tambem
as terras criam diversas condicdes e conceitos [...] (cap.

XXXVIIL, 1. 23-25)

Quanto a atuacdo da variavel ‘faixa etaria’, levada sempre em
conta nos estudos sociolingtiisticos labovianos (Labov, 1994), & dife-
renciacdo em tempo real e a diafasica, ha referéncias explicitas:

[...] e 0 velho como tem o entender mais firme [...] tambem
suas falas sdo de peso e as do mancebo mais leves. (cap.
XXXVIII, 1. 25-26)

E mui poucas séo as coisas que duram por todas ou muitas
idades em um estado, quanto mais as falas, que sempre se
conformam com os conceitos ou entenderes, juizos e tra-
tos dos homens; e esses homens entendem, julgam e tratam
por diversas vias e muitas, as vezes segundo quer a necessi-
dade e as vezes segundo pedem as inclina¢fes naturais. (cap.

XXXVI, 1. 2-7)

Para Ferndo de Oliveira, a mudanca da lingua nao podia ser
considerada ‘corrupta’ e sim intrinseca a propria lingua. Afirmava
ele: “ndo desconfiemos da nossa lingua, porque os homens fazem
a lingua e néo a lingua os homens” (cap. 1V, I. 27-28), concepgao
traduzida, mais tarde, reiteradamente, por fil6logos e gramaticos,
em observacdes, hoje comuns, do tipo ‘ a histéria de uma lingua é
a histéria do povo que a fala’; ‘as linguas mudam porque mudam
as condicdes sociais de utilizacdo da lingua’; ‘as linguas séo o que
delas fazem as sociedades que as empregam’ ja encontram eco em
Ferndo de Oliveira, “cada hum fala como quem €”, passagem ja
aludida anteriormente.

Nosso objetivo é evidenciar o papel pioneiro de Ferndo de
Oliveira no @mbito, ndo sé dos estudos gramaticais, mas também
no dos estudos (socio)linguisticos. Embora o tratamento dado hoje
a questdes de variacdo e mudanca ndo seja idéntico — e o arsenal
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tedrico-metodolégico seja mais sofisticado — a percepcgao dos fatos
¢ a mesma. De um lado, a unidade da lingua, assegurada por um
sistema estruturado de oposigdes e correlagbes formais, de outro, a
diversidade, expressa através de normas de uso — regionais, socio-
culturais, etarias — e resultante de um processo histérico.

Os conceitos de variacdo e mudanca linguisticas estéo, as-
sim, expressas em varios pontos da Gramatica. A mudanca é con-
cebida como natural e intrinseca a lingua e a diversidade vai além
da referente ao tempo e ao espaco.

[...] mas que é conforme ao comum parecer de todos, e
mais ndo se muda tdo asinha, posto que o uso do falar tenha
seu movimento, como elle [Marco Varrao] diz, e ndo per-
severe hum mesmo antre os homens de todas as idades.
(cap. XLII, I. 8-11)

Porque tébe o falar tem seu movimeto, diz Marco Varréo, e
muda-se quando e como quer o costume. (cap. XLV, 1.23-
24)

[...] os homens falam do que fazem; e portanto os aldedos nao
sabem as falas da corte e os sapateiros ndo sdo entendidos na
arte de marear, nem os lavradores d”Antre-Douraminho en-

tendem as novas vozes que [...] (cap. XXXII, 1. 18-21)

Na epigrafe da nova edicdo (critica, semi-diplomatica e fac-
similada) da Gramatica da linguagem portuguesa (Lisboa, 2000),
destaca-se uma citagdo do linguista Eugenio Coseriu ressaltando
o papel de Ferndo de Oliveira, no ambito da histéria da linguisti-
ca romanica:

As suas idéias [...] naquilo que hoje se chama Sociolinguis-
tica sdo notaveis e a sua contribuicdo para o tratamento
funcional das linguas na lingiiistica descritiva é de um gran-
de precursor.
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Para finalizar

Passados quase cinco séculos desde a publicacdo da gramati-
ca de Ferndo de Oliveira, a diversidade linguistica é desconhecida
de muitos, apesar de a composicao social hierarquica atual ser ain-
da mais complexa que a de séculos atras.

Ao refletir sobre gramatica, variagdo, mudanca, norma, nédo
se pode desconhecer o fato de o quadro atual, relativo ao ensino,
no Brasil, ser reflexo de velhos problemas.

Além de factores de facil apreciacdo, taes como a miseria,
que infelizmente se estende cada vez mais e desvia muitas
criancas da escola para a officina afim de mais cedo pode-
rem ellas prover a subsistencia de suas familias, e que mui-
tas vezes mesmo a officina Ihes ndo permitte ir, — convem
notar como importante, quando se trata de apreciar as cau-
sas do numero relativamente pequeno das creancas que
nesta cidade aproveitam a instruccéo publica, a ma distri-
buicdo das escolas, que, estamos convencidos, nao se
acham convenientemente repartidas, conforme as neces-
sidades da populacdo. (Estatistica do ensino publico pri-
mario na cidade do Rio de Janeiro, relativo ao ano de 1898,

apud Callou & Serra, 2006).

Além disso, o ensino de lingua portuguesa continua sendo
baseado nos ditames da gramética tradicional, na insisténcia em
incutir uma norma lusitana cristalizada, cada vez mais afastada
da realidade linguistica de grande parcela da populacédo. Malgra-
do (i) as tentativas de descrever as nhormas (padrédo e nado-pa-
drdo) reais de uso e (ii) os préprios textos jornalisticos — croni-
cas, editoriais — ja atestarem uma mudanca em direcdo a fixa-
cdo de uma norma brasileira, ao incorporar a escrita, paulatina-
mente, aspectos linguisticos hd muito consagrados na fala, pou-
co ou quase nada muda.

E velhos ensinamentos de antigos gramaticos sdo esquecidos.
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mas no terceiro caso a que nos & os latinos chamamos
datiuo. acabdo os masculinos € .0. grade & os femeni-
nos em .a. grande: (31v22)

Nesta parte queremos amoestar que ndo cuide algts
guando diz€ .ao. parao. aos. paraos. que tudo aquillo
assi juto e so artigo de datiuo. (32r6)

RESUMO: O estudo apresenta uma analise da expressdo do dativo de
terceira pessoa nhas construcdes ditransitivas, no século XVI, com base
nos dados eliciados na Grammatica da lingoagem portuguesa, de Fer-
ndo de Oliveira. As propriedades morfolégicas, sintaticas e semanticas



que identificam o argumento dativo sdo relacionadas a chamada ‘cons-
trucdo de objeto duplo’, em oposicdo ao argumento preposicionado da
‘construcado ditransitiva preposicionada’. Sdo destacados 0s seguintes
aspectos: (i) os contextos verbais que licenciam os argumentos dati-
vos; (ii) o estatuto categorial do argumento dativo em oposicdo ao ar-
gumento preposicionado; (iii) o estatuto das preposicBes a e para in-
troduzindo argumentos dativos e argumentos preposicionados. Por fim,
o texto trata de questdes comparativas e diacrénicas na expressdo do
dativo nas variedades europeia e brasileira do portugués contempora-
neo.

Palavras-chave: Ferndo de Oliveira. Dativo. Objeto direto duplo.

ABSTRACT: This study presents an analysis of the third-person dati-
ve in ditransitve constructions based on data from Ferndo de Oliveira’s
16th-century Grammatica da lingoagem portuguesa. The morpholo-
gical, syntactic and semantic properties of the dative argument are sho-
wn to be related to “double-object” constructions. The following pro-
perties are examined: (i) verbal contexts that license a dative argu-
ment; (ii) the categorial status of the dative argument, shown to be
different from the prepositional phrase; (iii) the status of the elements a
and para when introducing dative arguments and prepositional phra-
ses. Finally, the study addresses comparative and diachronic issues
regarding the realization of the dative argument in contemporary Eu-
ropean and Brazilian Portuguese.

Keywords: Ferndo de Oliveira. Dative. Double direct object.
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Introducao

Este texto apresenta uma analise do argumento dativo nas
construcdes ditransitivas (ou bitransitivas), no século XVI, com
base nos dados eliciados na Grammatica da lingoagem portugue-
sa, de Ferndo de Oliveiral. Como varios estudos recentes tém reve-
lado, as duas variedades contemporaneas do portugués, o portu-
gués europeu (PE) e o portugués brasileiro (PB), contrastam de
forma marcante na expressdao morfoldgica das formas dativas de
32 pessoa, quer na realizacdo vs. auséncia dos pronomes lhe/lhes,
quer no emprego da preposicdo a ou para. Ora, se ha variacdes
desta natureza em dialetos do portugués historico, € natural que
questbes diacrdonicas também sejam levantadas. Um dos nossos
objetivos €, portanto, verificar se nosso autor revela em seu texto
guinhentista indicios ou pistas que nos permitam rastrear e carac-
terizar os percursos empreendidos pelas duas variedades.

L Antes de prosseguirmos, faz-se absolutamente necessario esclarecer o leitor
a respeito do termo argumento dativo, muito pouco usado na nossa tradicédo
gramatical, que prefere o termo objeto indireto para o complemento introdu-
zido pela preposicdo a no contexto dos verbos ditransitivos, identificados por
selecionarem dois argumentos internos: objeto direto (OD) + objeto indireto
(OI). Como se sabe, porém, ndo ha consenso nas gramaticas do portugués em
relacdo ao estatuto do Ol. Em algumas delas, reconhece-se uma distin¢do
entre o Ol e os complementos introduzidos por diferentes preposi¢des, deno-
minados ‘complementos obliquos’ (cf. Mateus et alii 2003), ou ‘complementos
relativos’ (cf. BECHARA, 1999; ROCHA LIMA, 2003). Nestes casos o Ol € iden-
tificado pela possibilidade de se realizar, na 32 pessoa, pelas formas cliticas
Ihe/lhes. Outros gramaticos, porém, usam a terminologia Ol para os comple-
mentos verbais em geral, ndo circunstanciais, introduzidos por preposicao
(cf. CUNHA & CINTRA, 2001). No nosso estudo, adotamos a dicotomia ‘argu-
mento dativo’, que equivale ao Ol identificado introduzido pela preposigéo
dummy a, que pode ser morfologicamente realizado pelo clitico lhe, e ‘argu-
mento preposicionado’ para os demais argumentos obliquos, que ndo acei-
tam a realizacao do clitico dativo Ihe (cf. secdo 2).
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Na primeira secao falamos sobre aspectos sintaticos e seman-
ticos gerais das construcdes ditransitivas e a caracterizacdo do ar-
gumento dativo. Destacamos as quest@es relacionadas ao estatuto
das preposicdes a e para, com base em dados do espanhol, e o fe-
noémeno da alternancia dativa, com base em dados do inglés. Esta
secdo serve, assim, de quadro introdutério para a nossa discussao
sobre o tema em estudo.

A segunda secdo se volta para a expressdo dos argumentos
dativos no documento Grammatica da lingoagem portuguesa,
abordando os seguintes aspectos: (i) caracterizacdo de contextos
verbais que licenciam os dativos e suas possiveis interpretacoes;
(i) diferentes possibilidades de realizacdo dos argumentos dativos:
expressdo referencial e anaforica?; (iii) especificidades das preposi-
¢cOes a e para no contexto dos verbos ditransitivos; (iv) alternancia
dativa no portugués quinhentista: a construcdo ditransitiva pre-
posicionada e a construcdo de objeto duplo.

Na terceira secdo trazemos reflexdes sobre as possibilidades de
realizacdo do dativo no PE e no PB, estabelecendo comparac@es entre
os dois dialetos sincronicos e a base empirica quinhentista. A discus-
sdo empreendida nesta secdo se vale de alguns resultados quantita-
tivos obtidos em estudos recentes (BERLINCK, 2000; TORRES MO-
RAIS & SALLES, 2007 e TORRES MORAIS 2007, dentre outros).

Nas considerac@es finais (se¢édo 4), procuramos mostrar a im-
portancia deste texto de Ferndo de Oliveira para os estudos sincro-
nicos e diacronicos, por trazer novas luzes ao portugués quinhentis-
ta e por representar uma base empirica para futuros estudos que
busquem caracterizar os diferentes rumos empreendidos pelo PE e
pelo PB; desse modo, as caracterizacdes e periodizacfes das

2 Adotamos o termo referéncia anaférica num sentido amplo, ou seja, no
sentido em que os pronomes nas formas fortes e cliticas necessitam de um
antecedente, quer no dominio da oracdo em que ocorrem, quer no contexto
situacional.
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mudancas sintaticas nestas duas vertentes do portugués podem
ser melhor esclarecidas. Assim sendo, formulamos e tentamos res-
ponder a algumas questdes: (i) as diferengas gramaticais que o PE
e 0 PB apresentam na expressao do objeto dativo representariam
uma continuidade do século XVI, ou seriam elas inovagdes de cada
uma das variantes? (ii) ha variacdes na Grammatica que permi-
tam entender as opcdes feitas pelo PB? (iii) ha pistas para testar a
hipotese de que as diferencgas entre o PE e PB decorrem de mudan-
cas independentes, ocorridas nos dois lados do Atlantico?®

Para a coleta de dados foi utilizada a edicdo eletrénica da
Grammatica da lingoagem portuguesa, preparada segundo as
normas de transcricdo semi-paleogréafica estabelecidas pelo His-
panic Seminary of Medieval Studies em seu manual para o Dic-
tionary of the Old Spanish Language Project (MACKENZIE,
1997), com adaptacdo para o portugués. Este sistema conserva-
dor de transcricdo, além de facilitar o processamento informati-
co e eliminar o problema de incompatibilidade de plataformas,
garante uma leitura fidvel para a analise do texto. As normas
tém como objetivo reproduzir o texto original de maneira fiel,
utilizando caracteres béasicos ASCII, que inclui elementos de for-
matacdo e disposicdo do fdlio. A ortografia, a pontuacéo e a se-
paragdo de palavras foram respeitadas; contracdes, elisdo, apo-
cope e aférese foram preservadas®.

3 Cf. Ribeiro 2007 e Galves 2007 para possiveis respostas a estas perguntas,
com base em outros fendmenos sintaticos.

4 Toda e qualquer intervencéo é indicada claramente na transcricdo atra-
vés de parénteses para o texto excluido e colchetes para o acrescentado. A
principal adaptacdo das normas ao portugués foi a de manter o til sobre
vogal (&, 6, etc.) com raras excegOes, 0 que elimina a necessidade de inter-
pretar o til como uma consoante nasal supressa ou uma representacdo de
vogal nasal.
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Os argumentos dativos: um quadro geral

Iniciamos esta secdo lembrando ao leitor que o termo ‘objeto
dativo’ que estamos adotando equivale ao termo ‘objeto indireto’
tradicional, na medida em que se refere a realizagdo morfolégica
desta func¢ao (cf. nota 1). Nosso objetivo nesta secéo é estabelecer,
portanto, os parametros da discussdo central deste estudo: a ca-
racterizacdo do objeto indireto dativo no portugués quinhentista e
as diferencas morfossintaticas entre o PE e o PB contemporaneos

Seguindo a tradicdo gramatical calcada na gramatica latina, o
termo dativo é usado, em geral, para referir ao caso morfolégico da
funcdo OI, com verbos de dois argumentos internos do tipo dar algo
a alguém (1a). Observa-se, porém, que estes dois argumentos inter-
nos podem ser realizados com o caso acusativo (1b). Por outro lado,
constata-se que a expressao morfoldgica do Ol ndo é exclusividade
das linguas romanicas; por exemplo, no aleméo, um dos argumentos
do verbo gab (dar) é realizado por um pronome dativo (2).

1. a. Pulchrae| puellae rosam dedi.
bonita:dat | menina:dat rosa:acus dei:1p.sg
‘Dei uma rosa a menina bonita.’
(Dei uma rosa a menina bonita)
b. Doceo pueros grammaticam (HERNANZ &
ensinar:1p.sg | meninos:Acc | gramatica:Acc BRUCART, 1987.
‘Ensefio gramatica a los nifios’ p.255)
(Ensino gramatica aos meninos)

2. Mein Freund | gab mir |sein Fahrrad. (TAL-
my: Nom | friend | gave | me:Dat | his:Accl bicycle = LERMAN,
‘My friend gave me his bicycle’ 2005. p.180)

(Meu amigo me deu sua bicicleta)

O caso dativo também pode ser realizado quando o sujeito
sintatico exerce a funcdo semantica de experienciador, como no
exemplo a seguir, do islandés:
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3. Mér var | hjélpaa. (TALLERMAN, 2005. p.180)
me:DAT | was | helped
‘I was helped’

(Eu fui ajudado)

As versdes do exemplo em (2), para o inglés e para o portu-
gués, mostram que a expressdo pronominal para o Ol é preserva-
da nas duas linguas (veja a realizacdo da forma pronominal me),
em oposicdo ao nominativo®. J& nas versdes em (3), a realizacdo
morfologica dativa do sujeito experienciador seria agramatical no
inglés e no portugués®.

Cuervo (2003, p.30) afirma que, no espanhol, o dativo pode
ocorrer em contextos verbais variados, com diferentes significacGes.
Os exemplos em (4) contemplam tanto os verbos que selecionam
dois argumentos internos como os predicados inacusativos e intran-
sitivos’ (cf. também ORDONEZ, 1999 e TORRES MORAIS, 2007).

® Embora ndo haja diferencas morfoldgicas, no inglés, entre acusativo e dati-
VO; no portugués, as diferencas s6 sdo visiveis na morfologia de 32 pessoa.

6 Compare:

(i) *Me was helped.

(ii) *Me/mim foi ajudado.

O sujeito experienciador dativo também é possivel em outras linguas, como
no espanhol, por exemplo: Me gusta la manzana.

A tipologia verbal aqui adotada segue Berlinck 1996 e Torres Morais 2007: (i)
verbos transitivos dindmicos que expressam eventos de transferéncia materi-
al (dar, entregar); (ii) transferéncia verbal/perceptual (declarar, dizer); (iii)
movimento fisico (levar, trazer); (iv) movimento abstrato (dedicar, destinar);
(v) verbos transitivos dindmicos de construcdo ou criacdo (assar, desenhar);
(vi) de atividade nado direcional (lavar, beijar, chamar, pér); (vii) predicados
estativos (admirar, analisar); (viii) predicados inacusativos de mudanca de
estado (abrir, crescer); (ix) inacusativos de movimento (chegar, descer); (x)
inacusativos de existéncia (faltar, morar); (xi) inacusativos de apari¢do (acon-
tecer, aparecer); (xii) verbos psicolégicos (agradar, desagradar).
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4.a. Pablo lep ,; mandd un (transitivo dindmico)

diccionario a GabiDAT.
b. A GabiDAT le,; llegaron dos (inacusativo)
cartas de Londres.

c. Pablo le,, admira la paciencia. (transitivo estativo)

d. Emilio le,,; rompié la radio (causativo afetado)

a Carolina ;.

e. A Daniela,,; no le, . gustan (inacusativo psicologico)
los gatos.

f.A Lauray,; IeDAT sobraron (inacusativo existencial)

veinte pesos.

g. Mafalda no IesDAT toma la sopa. (intransitivo ético)

Os fatos do espanhol ressaltam, portanto, que ndo esté cor-
reto correlacionar o caso morfolégico dativo com o conceito cané-
nico de Ol, se este se restringir aos contextos de verbos ditransiti-
VOS que expressam transferéncia ou movimento, como dar, entre-
gar, enviar, dizer, ordenar, etc. E bom ressaltar que, também na
tradicdo gramatical do espanhol, a definicdo de Ol nao se apre-
senta muito clara, sobretudo no que diz respeito a atuagdo da pre-
posicdo na diferenciacdo entre Ol e outros argumentos e adjuntos
preposicionados. Tratamos desta questdo a seguir.

As preposicfes a e para no espanhol

Esta secdo trata das propriedades das constru¢des com com-
plemento preposicionado, apontando para as principais diferencas
entre os complementos introduzidos pelas preposi¢des a e para.
Toma-se, inicialmente, como exemplos paradigmaticos das dife-
rencas, 0s usos observados no espanhol, com base nas analises
desenvolvidas em Hernanz & Brucart 1987 e Ordofiez 1999. Esses
estudos mostram que sempre houve certa imprecisdo no trata-
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mento gramatical / tradicional das propriedades das construcdes
ditransitivas, com relacdo as principais diferencas entre os com-
plementos preposicionados introduzidos por a e para. Isso decor-
reu do fato de que os contetidos cobertos pelo caso dativo do latim
passaram a ser expressos pelas preposicdes a e para nas linguas
romanicas, levando os gramaticos tradicionais a identificarem os
Ols pelo uso das referidas preposicdes, sem estabelecerem uma
diferenca entre elas®.

Argumentos para distinguir os dois tipos de preposicdo no es-
panhol moderno, quer dizer, que complementos indiretos introdu-
zidos por a sdo distintos dos sintagmas introduzidos por para, consi-
deram que (cf. HERNANZ & BRUCART, 1987; ORDONEZ, 1999):

I — Os dois tipos de complementos podem coexistir em uma mes-
ma sequéncia (ORDONEZ, 1999. p. 1868):

5. a. La Reina entreg6 al presidente de la Cruz Roja un donativo
para los presos de guerra
b. El Colegio envié a los misioneros unas medicinas para los
indigenas.

Il — Ndo ha sempre valor perifrastico nas seqiiéncias a+DP?® /
para+DP; a perifrase s6 é possivel quando o DP realiza o valor
semantico de beneficiario, como nos dados a seguir (Ordo6fiez
1999:1868):

6.a. Compré una chaqueta a Juan.
b. Compro6 una chaqueta para Juan.

8 Segundo Orddéfiez (1999), Andrés Bello (1874) é uma excegdo, pois ja na sua
gramatica aponta as diferengas entre a e para na caracterizacdo do argu-
mento dativo.

opp = sintagma determinante.
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c¢. Hizo una chaqueta al nifio.
d. Hizo una chaqueta para el nifo.

A equivaléncia semantica é possivel em (6) devido a ambi-
guidade do valor da preposicdo a: o DP introduzido pela preposi-
¢cdo a pode ter valor semantico de recipiente/beneficiario. Contu-
do, em muitos contextos as duas preposicdes realizam valores se-
manticos distintos, tornando inviavel a equivaléncia perifrastica,
como nos exemplos a seguir (ORDONEZ, 1999. p. 1868-9):

7. a. Les pregunté la leccién a los alumnos.
b. *Les preguntd la leccion para los alumnos.
c. *Pedro trabaja a sus hijos.
d. Pedro trabaja para sus hijos.

Os dados em (7) mostram a impossibilidade de uso da pre-
posicédo a quando o objeto realiza a funcdo seméantica de finalida-
de (7c¢), valor semantico exclusivo da preposicdo para (7d); por
outro lado, a funcdo semantica beneficiario'® é caracteristica dos
contextos com a preposi¢do a (cf. o contraste entre 7a-b)

111 — S6 os complementos introduzidos pela preposicdo a permi-
tem o redobro com o clitico le-les, como ilustra o contraste entre

(8a) e (8b) (ORDONEZ, 1999. p. 1868):

8. a. Le envi6 una postal a Pepe.
b. *Le envid una postal para Pepe.

Desse modo, em uma construcdo como (HERNANZ & BRU-
CART, 1987. p. 258):

9. Le compramos gardenias.

10 Como também as func¢bes seguintes: destino, origem, posse, interesse.
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o clitico le s6 pode ser correferente a um complemento do tipo a+DP;
nunca a um complemento do tipo para+DP, como indica a agra-
maticalidade de (10b)!! (HERNANZ & BRUCART, 1987. p. 258)

10.a. Le; compramos gardenias a la florista,.
b. *Le, compramos gardenias para Maria,.

Em resumo, no espanhol, (i) s6 os verdadeiros Ol permitem
redobro do clitico; (ii) esta caracteristica mostra que os Ols s6 po-
dem ser introduzidos pela preposicdo a, nunca por para; (iii) os
constituintes introduzidos por para também funcionam como com-
plementos verbais, mas em estruturas sintaticas distintas das que
sdo mapeadas pelos Ols'?.

A alternancia dativa no inglés

O ponto que nos interessa destacar nesta subsecéo € o fen6-
meno que, na literatura gerativa sobre o inglés, recebeu a denomi-
nacdo de alternancia dativa. O fendbmeno se manifesta num sub-
conjunto de construcdes ditransitivas, em estruturas em que o ar-
gumento meta/recipiente/beneficiario expressa um estatuto cate-
gorial alternado entre um PP*3 ou um DP. No primeiro caso, tem-se
uma construcdo ditransitiva preposicionada (11a); no segundo,

LA construgdo em (10b) é gramatical no contexto em que le e para Maria nao
sdo correferentes. Por exemplo, (10b) é apropriada no contexto em que le é
correferente a a la florista, como no exemplo em (i): (i) Compramos gardenias
a la florista para Maria. (HERNANZ & BRUCART, 1987. p. 257).

12 ¢f. cuervo (2003, 2004) para uma nova argumentacao sobre os dativos no
espanhol. Em particular, para a questdo do redobro do clitico que, segundo a
autora, nunca é opcional, nem mesmo no contexto dos verbos ditansitivos
gue expressam eventos dindmicos de movimento ou transferéncia.

Bpp = sintagma preposicionado.
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uma construcéo de objeto duplo (11b)*.

11. a. My brother sold his bike to Sue
b. My brother sold Sue his bike (TALLERMAN, 2005. p.201)

(Meu irmao vendeu sua bicicleta a/para Sue)

Chamou logo a atencéo dos pesquisadores o fato de que o
fenbmeno é bastante restrito no inglés, ou seja, ndo se manifesta
com todo e qualquer objeto introduzido pela preposigdo to, como
ilustrado pela agramaticalidade de (12d) nos paradigmas abaixo:

12. a. Karl Marx wrote a letter to his wife.

b. Karl Marx wrote his wife a letter.

(Karl Marx escreveu uma carta a/para sua esposa)

c. Karl Marx dedicated the book to his wife.

d. *Karl Marx dedicated his wife the book. (KROEGER, 2004. p.76)

(Karl Marx dedicou o livro a/para sua esposa)

As restricOes se relacionam com a funcdo semantica do obje-
to preposicionado. Em (12a-b), escrever uma carta a alguém per-
mite que este alguém (his wife) torne-se o possuidor da carta; em
(12c-d), por outro lado, dedicar um livro a alguém néo implica
que este alguém (his wife) se torne o possuidor do livro, ou seja,
ndo envolve um processo de transferéncia de posse. E esta impos-
sibilidade de construir a transferéncia de posse que torna agrama-
tical a variante de objeto duplo. A mesma argumentacéo vale para
0 paradigma expresso em (13a-b):

13. a. John sent a package to the boarder / border.
b. John sent the boarder/ *border a package. (KROEGER, 2004. p.76)
(John mandou um pacote a/para o pensionista / a fronteira)

14 As analises dos dados do inglés, discutidos nesta secd@o, seguem basicamen-
te Kroeger (2004) e Tallerman (2005). Para outros dados e analises, cf. Torres
Morais (2007).
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A construcdo de duplo objeto é gramatical com boarder (pen-
sionista), uma vez que o termo pode se referir a pessoa que recebe
a encomenda, ou seja, o recipiente; o verbo to send (enviar) per-
mite, neste caso, a interpretacdo de transferéncia de posse. No caso
de border (fronteira), ao contrario, temos a expressao de um loca-
tivo puro, que ndo pode ser visto como possuindo algo; com a ex-
pressdo locativa, o verbo to send s6 permite a leitura que envolve
mudanca de localizagdo, mas ndo mudanga de posse.

Alguns casos de alternancia dativa no inglés podem realizar o ar-
gumento verbal com a preposi¢éo for, quando este se caracteriza como
beneficiario da acdo expressa pelo verbo (cf. 14a-b). Note-se que, tam-
bém com esta preposicao, ha restricbes semanticas para a construgédo
de objeto duplo, como expressa a agramaticalidade de (15b):

14. a. John baked a cake for his daughter.
b. John baked his daughter a cake. (KROEGER, 2004.p.74)
(John preparou um bolo para sua filha)

15. a. Mary drove the car for her father.
b. *Mary drove her father the car. (KROEGER, 2004.p.75)
(Mary dirigiu o carro para seu pai)

O mesmo padrdo semantico observado quanto aos exem-
plos em (12) e (13), com o uso da preposicdo to, explica os con-
trastes entre (14) e (15), com o uso da preposicao for: a alternan-
cia dativa sO é possivel se o argumento beneficiario introduzido
pela preposicao for puder ser interpretado, na construcédo de obje-
to duplo, como adquirindo ou recebendo a posse do objeto tema /
paciente. Isto é o0 que se obtém em (14b), mas ndo em (15b).

Por fim, apontamos para a ambiguidade de leitura da cons-
trucdo (16a), ausente na construcdo (16b):

16. a. Alice knitted a sweater for Uncle George.
b. Alice knitted Uncle George a sweater. (KROEGER, 2004. p.74-5)
(Alice tricotou um suéter para seu tio George)
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A construcdo em (16a) permite duas leituras para o objeto
preposicionado: (i) a interpretacdo mais natural é a de recipiente,
ou seja, aquela em que Uncle George se torna o possuidor do sué-
ter: Alice presenteou o tio com o suéter que ela tricotou; (ii) na
segunda leitura, Alice tricotou o suéter a pedido / por solicitagdo
do tio, porque este ndo sabia ou ndo tinha tempo de tricota-lo, mas
precisava dele para dar de presente, colocar em um bazar, etc;
neste caso, embora Uncle George exerca a fungdo semantica de
beneficiario, ndo é interpretado como o possuidor / recipiente fi-
nal do suéter. O exemplo em (16b) ndo € ambiguo, pois s6 permite
a leitura em que Uncle George se torna o possuidor do suéter.

A partir do que foi acima discutido, conclui-se que o inglés se
alinha as linguas que expressam a alternancia dativa, mesmo ten-
do esta uma manifestacdo bastante restrita. Ou seja, sdo duas as
formas de expressar a relacdo OD-tema/Ol-meta/beneficiario: ou
pelo esquema DP-DP, ou pelo esquema DP-PP. Em termos seman-
ticos, vimos que, na construcdo preposicionada, o PP pode ser
meta/beneficiario, sem implicar necessariamente a relacao de pos-
se; ja na versdo com duplo objeto, o argumento meta/beneficiario
€ sempre o possuidor intencional do DP-tema, mesmo que a posse
ndo se efetive concretamente®®.

E relevante lembrar que, ao lado das diferencas semanticas,
existem diferencas sintaticas importantes entre as duas constru-
coes®®. S para ilustrar podemos mencionar uma delas, bastante

15 Se ha transferéncia bem sucedida de posse depende do verbo. Com o verbo dar,
faz parte do seu significado que o recipiente tenha algo. Dai a estranheza da
sentenca Ela deu-lhe o dinheiro mas ele n&o recebeu o dinheiro. O mesmo néo pode
ser inferido de mandar, enviar, e outros, em que a transferéncia efetiva da posse
ndo é necessaria. Como exemplo: Ela enviou a carta mas ele nédo a recebeu.

16 N&o temos como objetivo apresentar aqui uma analise formal detalhada
das diferencas sintaticas dos dois tipos de construcéo. O leitor interessado
pode consultar Cuervo (2003); Pylkkanen (2002) e Torres Morais (2006 e 2007).
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Obvia, que ¢é a do arranjo superficial dos dois constituintes: na con-
figuracdo de objeto duplo, o DP-meta precede obrigatoriamente o
DP-tema; na construcdo preposicionada é o oposto.

Rastreando dativos na escrita de Fernao de Oliveira

Na Grammatica da lingoagem portuguesa, varias passagens
revelam uma perspectiva bastante original de seu autor, em parti-
cular quando trata das questdes sobre a natureza das linguas, ou
sobre mudanca e variacéo da lingua histérica. Destaca-se que, para
ele, uma lingua historica é uso:

E né&o desconfiemos da nossa lingua porque os homes fazem a lingua
/ & ndo a lingoa os homes. E e manifesto que as linguas Grega &
Latina primeiro fordo grosseiras: & os homes as poserdo na perfei-
¢do que agora tem. (4r30-4v2)17

Seu objetivo, portanto, ao escrever uma gramatica da lingua
portuguesa ndo é normativo. N&o se trata de impor regras, embo-
ra se deva registrar o ‘bom costume’ ou descrever a forma ‘exem-
plar’ desta lingua, a lingua padréo, que tem entre as suas qualida-
des, a clareza e a inteligibilidade. No entanto, a lingua padrdo néo
¢ a da Corte, mas a lingua dos que falam melhor, ou seja, dos que
se distinguem pela cultura e pela experiéncia de vida, com a cons-
ciéncia da tradicao.

& para que possamos fugir destas & doutras culpas em qualquer
lingua & muito mais na nossa saibamos que a primeira & pringipal

7 Todas as abonacdes sdo citadas por folio, lado (reto/verso) e niumero de
linha, e podem ser conferidas no texto original (ou um facsimile deste) que se
encontra na Biblioteca Nacional de Lisboa (Res. 274V). Nos exemplos apre-
sentados, realgamos com negrito os elementos ou constituintes que estéo
sendo objeto de analise.
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virtude da lingua e ser clara & que a possdo todos entender & pera
ser bem entédida ha de ser a mais acostumada antre os milhores
della & os milhores da lingua s&o os que mais lerdo & virdo & viuerao
continoando mais antre primores sisudos & assentados & ndo ami-
gos de muita mudaca. (27r8-16)

Por sua vez, mudanca ou variagdo linguisticas ndo configuram
corrupc¢do, mas algo natural, intrinseco, relacionado a funcéo basi-
ca da lingua: a expressdo do pensamento e meio de comunicagdo. A
variedade ndo envolve apenas diferencas de natureza diacrdnica ou
diat6pica, mas diastratica: as camadas sociais e 0s grupos nao fa-
lam da mesma forma. Cada grupo social, cavaleiros, cortesaos, clé-
rigos, artesdos, comerciantes tém as suas palavras especiais.

Assinalamos algumas ideias linguisticas de Ferndo de Oliveira
por acreditarmos que elas refletem, na escrita do autor, a sua es-
colha pelos usos cultos de sua época. Ou seja, seu texto pode forne-
cer pistas importantes para a descri¢cdo de uma gramatica qui-
nhentista, gramatica aqui entendida como o conjunto de regras
gue os falantes tém internalizadas, e que Ihes permitem produzir e
entender as sentencas gramaticais de sua lingua materna
(CHOMSKY, 1986).

Comecamos por dizer que, na Grammatica da lingoagem por-
tuguesa de Fernédo de Oliveira, encontramos particularidades que
caracterizam em geral a gramética do portugués do século XVI, ja
observadas em varios estudos sobre o periodo (cf. RIBEIRO, 1995;
1997, TORRES MORAIS, 1995, 1997, entre outros). Em relagdo a
ordem das palavras, observamos as inversdes sujeito-verbo germa-
nicas (17a-b)'®, a ordem OV (17c¢), estratégias de topicalizacdo V2

18 | embramos que a ordem VS ndo é produtiva no PB, exceto nas estruturas
apresentativas com verbos inacusativos (BERLINCK, 1989); em PE, por ou-
tro lado, a ordem VS pode ser realizada com qualquer tipo de verbo, em geral
com o sujeito pos-verbal, realizando a fungéo de foco informacional (COSTA, 2000)
Também ha importantes mudangas nas estratégias de topicalizagédo e focalizagéo
no PE e PB modernos (cf. KATO & RIBEIRO, 2006; RIBEIRO & KATO, 2007).
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com sujeito pronominal nulo (17d)®:

17. a. & com tudo tambg padece a gramatica aqui suas eyceicdes
como nas outras partes ainda que ndo tam bastas. (30v14-15)

b. As figuras destas letras cham&o os Gregos caracteres: & 0s
latinos notas (5v27-29)

c. porgue ja a primeira doutrina nessa terra esquecia (5r3)

d. O proprio de cada letra entendemos a particular pronun-
ciacdo de cada hia: & o comu chamamos aquela parte da pronu-

ciacdo & forca em que se hua parece c6 a outra. (8r16-18)

Quanto ao comportamento dos pronomes cliticos, pode-se di-
zer que a Grammatica revela uma sintaxe quinhentista, pelo me-
nos em dois aspectos: i) no fendbmeno da interpolagdo, em que 0s
cliticos estao separados do verbo por diferentes tipos de constituin-
tes, entre eles, argumentos, adjuntos e o operador ‘nao’ (cf. 18a-
d)?%; ii) na colocacdo dos cliticos. Em particular, os exemplos em
(18e-g) ilustram a préclise em sentencas coordenadas ou indepen-
dentes com sujeito pré-verbal, na auséncia de ‘particulas atrato-
ras’. Tal colocacdo ndo é mais possivel no PE moderno, mas é de
uso generalizado no PB?.

19 Embora o texto de Ferndo de Oliveira mostre a produtividade da gramati-
ca V2 (pelas estratégias de inversao germanica), observa-se que néo se trata
de um V2 ‘rigido’, como ilustrado com a primeira sentenga matriz do exem-
plo (i), em que ocorre a ordem V>2: (i) Ao .Xx. nos lhe chamamos ¢is mas eu
lhe chamaria antes xi porque assi 0 pronungiamos na escritura (9v12- 13).

20 Como se sabe, a interpolacdo no PE moderno se restringe ao ‘ndo’ e é diale-
tal; no PB, por sua vez, esta totalmente extinta.

21 No PE, a prdclise é possivel, em sentencga raiz, se o constituinte anteceden-
do o clitico exercer a fungdo de foco; ndo ha qualquer tipo de restricdo para a
préclise no PB (exceto as restri¢es criadas pelos gramaticos normativos).
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18. a. poys Quintiliano no primeyro liuro confessa que os latinos
vsaudo de vocabolos emprestados quéddo Ihos seus faltauao
(21r22-24)

b. a qual letra a mi me parece ser .y. & néo .i. vogal porque ella nédo
faz syllaba por si: ne ta pouco .j. cGsodte na forca que lhe nés
demos (10r4-6)

c. isto dixe porque alghus grdmaticos o ensindo mal: dado noticia
dos casos a seus pricipiates. & qua mal o elles entede: se mostra
no pouco proueito que lhes cd isso faze. (32r9-11)

d. & outros pde Ihe aspiracdo: mas tambe estes errdo porque lha

nam podem por em todos lugares. (6v32-7r5)

e. E e manifesto que as linguas Grega & Latina primeiro foréo

grosseiras: & os homes as poserdo na perfeicdo que agora tem.
(4r32-4v2)

f. E esse probo gramatico a pde pouco antes destoutra (11rl7-
18)

g. Os nomes se declindo em generos & nuMeros: em generos como
mog¢o. moga. & em numeros como. Mogo & Mogos. moga & mo-

cas (32v7-9)

A expressao morfologica do objeto indireto de 32 pessoa

No que se segue, destacamos da Grammatica as evidéncias
para a afirmacédo de que o portugués quinhentista manifesta as
propriedades romanicas da construcéo de objeto duplo, evidencia-
das na expressdo morfoldgica dos objetos dativos de 32 pessoa,
tanto anaféricos quanto referenciais. Nosso objetivo é também de
ordem comparativa, j& que buscamos 0os mesmos aspectos sintéti-
cos, semanticos e morfologicos que caracterizam esta relacdo gra-
matical no PE e PB (cf. secdo 3).
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Os pronomes cliticos dativos

Como afirmamos acima, os verbos ditransitivos que selecio-
nam dois argumentos internos, semanticamente interpretados
como verbos de transferéncia/movimento, constituem os contex-
tos mais representativos para a realizacao dos objetos dativos, tan-
to na sua expressdo lexical, como pronominal. Entretanto, com
relacdo aos argumentos dativos realizados pelas formas atonas de
32 pessoa lhe/lhes, observamos que, ha Grammatica, elas néo es-
tdo associadas unicamente a estes contextos verbais. De fato, ha
55 ocorréncias de cliticos dativos licenciados em um amplo con-
junto de predicados eventivos. Assim, os cliticos dativos ocorrem
com verbos causativos (19a); verbos transitivos de atividade néo
direcional (19b-e); predicados inacusativos (19f-i); com estes ti-
pos de verbo, os dativos sdo interpretados, respectivamente, como
afetado, possuidor, experienciador:

19. a. A Lingoagem e figura do entendimento: & assi e verdade que a
boca diz quanto lhe manda o cora¢do & ndo outra cousa
(2v2-4)

b. Mercurio primeiro em Egipto ensinou a ler & falar diz diodoro
siculo. E despoys també em grecia onde lhe chamardo Hermes
que quer dizer interpretador (4v16-19)

c. Tem tanto poder o costume & tambem a natureza que em que
nos pes nos faz conhecer esta diuersidade de vozes & faz que mui-
tos em lugar destas vogaes grandes escreuem duas como quer
que a voz ndo seja mais que hua & outros pde lhe aspiracédo: mas
tambe estes errdo porque lha nam podem por em todos lugares.
(6v32-7r5)

d. das cOsoétes eu diria que sem aspiracdo fazé alghua mudanca
cujo sinal e aquella figura de letra .h. que Ihe mesturamos assi
como fazemos do til nas vogaes quando també mud&o sua voz
(11v11-14)

e. digo que mudéo a voz porque ndo he a mesma voz vila & vila:
mas o til que Ihe posemos muda a calidade do .a. de clara voz
em escura & meteo mais pelos narizes (11v14-17)
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f. & pore se estas & quaesquer outras semelhantes as meteremos
em méao dhu home velho da beyra: ou aldedo ndo Ihe pareceréo
mal (25v18-21)

g. & mais que lhes parece que pode ensinar a falar c6 ¢erimone
as mudas (32r12-13)

h. Esta letra .y. que chamamos grego te a figura como .v. conso
ante se ndo que estende hua perna para bayxo ficandolhe a
boca para ¢ima todavia (9v30-32)

i. poys Quintiliano no primeyro liuro confessa que os latinos vsaudo
de vocabolos emprestados quado Ihos seus faltaudo (21r22-24)

Sobre o trago [+animacidade] dos dativos

Normalmente, nos estudos tradicionais sobre o portugués,
os gramaticos afirmam que o Ol deve ser reconhecido como a
entidade que denota ou retoma exclusivamente um ser animado,
ou concebido como tal. No entanto, a afirmacédo néo procede. Par-
tindo dos fatos do PE, nota-se que, tanto na expressao lexical, como
na clitica, o que importa néo é o fator animacidade, mas a possibi-
lidade de que se possa estabelecer um tipo de relagdo de posse entre
os dois argumentos OD e Ol, que podemos entender como um
tipo de relagédo parte-todo entre o argumento dativo [-animado] e
0 tema acusativo. A exigéncia é que o dativo possa ser capaz de
‘receber’ o tema de alguma forma. Ou seja, o dativo pode ser um
objeto inanimado na medida em que o tema possa se tornar parte
dele. A relacdo parte-todo fica mais clara diante das
(im)possibilidades de paréafrases em que o recipiente pode ou nao
ser realizado como sujeito argumental e sintatico do predicador
ter possessivo. Vejamos o paradigma expresso em (20a-b)

20. a. A Maria tirou o p6 a mesa/Tirou-lhe o p6 / A mesa tem po.
b. Pus os pratos na mesa/ *Pus-lhe os pratos / * A mesa tem
pratos.

Dos exemplos acima, infere-se que o po pode ser “parte” do objeto
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mesa, mas ndo os pratos (cf. construgdes com ter).

Reconhece-se ainda a auséncia do traco [+animado] do objeto
dativo nos casos em que este expressa entidades abstratas. Sao usos
muito produtivos nos textos didaticos ou gramaticais modernos,
que podem igualmente ser parafraseados com o verbo ter:

21. a. O José deu importancia ao assunto/deu-lhe importancia /
O assunto tem importancia

b. Atribuimos aos acentos varias fungbes/atribuimos-lhes va-
rias fungdes / Os acentos tém varias funcdes.

N&o surpreende, portanto, que a Grammatica se revele um tipo
de texto favorecedor deste uso particular dos cliticos dativos de 32
pessoa: os seus referentes podem ser entidades ou categorias abs-
tratas com o trago [-animado]. Observem-se os exemplos em (22),
todos com o verbo dar, em que é possivel construir uma relagdo
parte-todo (ou relacdo de posse) entre o OD e o Ol dativo, inter-
pretado como recipiente ou fonte:

22. a. a qual letra a mi me parece ser .y. & ndo .i. vogal porque ella
ndo faz syllaba por si: ne ta pouco .j. cGsoate na forca que Ihe nos
demos (10r4-6)

b. E assi també as nossas syllabas nunca se comecédo € duas
letras de diuersa natureza como speraca: mas sempre lhe dare-
mos nos comecos das taes vozes hua vogal que soe coa primeira
letra. Como esperdca. estrado. (14v31-15r2)

c. este auerbio digo alghus o pronuncido c6forme ao costume
da nossa lingua que he amiga d’abrila boca: & danlhe aquella
letra .a. que digo no comego: mas outros lhe tirdo esse .a. & ndo
dize ate: mas dize te (24r12-15)

d. mas pore se achasemos hua cousa noua € nossa terra be Ihe
podiamos dar nome nouo buscado & fingindo voz noua (26r4-6)

e. que a este nome rey damoslhe artigo castelhano chaman
do lhe elrey (32r24-25)

g. E ¢6 tudo a estas duas .til. & h. ndo metemos em conto de
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letras perfeytas: porque de feito a forca dellas e mui diminuyda &
tanto que quasi a ndo sentimos sem ajutaméto doutras letras: né
Ihe podemos dar nome proprio que a pronunciacdo dellas mos-

tre (7v24-28)

Ao lado deste uso particular, o objeto dativo anaférico de 32
pessoa é encontrado em seu emprego candnico, a saber: os cliticos
retomam um antecedente [+animado/+humano] com verbos di-
transitivos que expressam eventos dindmicos:

23. a. se alghu perfioso quiser pera lagar datre os latinos esta
aspiracdo mais proua que a esperiecia. Damoslhe quintiliano o
qual diz no primeiro liuro assi (12r19-21)

b. Poys se alguem me dixer [...]JPreguntarlhey entdo que nos
fica a nos? ou se temos de nosso alghtia cousa (21r6-18)

€. nd so a terra: mas a pessoa particular hauemos de saber & €tdo
Ihe preguntemos porque Ihe assi chamou (21v20-21)

O redobro do clitico dativo

Por sua vez, na expressao do objeto dativo anaférico do tipo
a ele/a ela/ a eles/a elas observamos que a Grammatica reflete
uma variagdo entre presenca vs. auséncia de uma forma atona
que acompanha a frase preposicionada, ou seja, entre a presenca
vs. auséncia do redobro do clitico. De qualquer forma, o contexto
parece deixar claro que a presenca do pronome forte, com ou sem
redobro, envolve a leitura contrastiva, ou excludente, que néo se-
ria possivel se fosse empregada somente a forma clitica. (cf. exs.
24a-d). Observou-se ainda que as formas preposicionadas com
redobro nao estéo restritas aos casos em que o antecedente é [+hu-
mano], pois podem ocorrer com antecedente [-humano], como
nos exemplos em (24c-d).

24. a. Porque Grecia & Roma so por isto ainda viue: porque quado
senhoreaudo o mundo mandardo a todas as gentes a elles
sogeytas aprender suas linguas (4r18-21)
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b. porque a elles deu a natureza afeycoar o que querem
dizer: & nos falamos boquicheos com mays magestade &
firmeza. (6v15-17)

c. & de feito parece ser mais proprias & consoates a natureza
da lingua pois Ihe [a] ella mais obedece. (30v7-8)

d. da mudaca que aquelas tres csoantes fazé em sua forca &
virtude: outro tadto dizemos que o sentimos naquelle
ajutamento que faz co as taes letras: mas ndo Ihe podemos
a elle so formar nome né pronuciacao proprios (11v23-27)

Vemos, portanto, que o redobro forte ndo € obrigatdrio na
Grammatica®’. Na secdo 3 mostraremos que, no PE, a presenca
das formas dativas P+pronome envolve contextos de redobro obri-
gatorio e leitura contrastiva sempre que ndo houver um constitu-
inte marcador de foco.

Objeto dativo nulo

As formas pronominais dativas de 32 pessoa apresentam di-
ferentes possibilidades de realizagdo nas linguas humanas. Na fa-
milia romanica expressam-se como sintagma preposicionado
(P+pronome tbénico), como pronome clitico ou como uma catego-
ria vazia. Nas se¢des acima j& analisamos as possibilidades de rea-
lizacdo pronominal do argumento dativo na Grammatica. Dete-
MO-Nos, agora, Nos contextos em que seria possivel postular a pre-
senca de um pronominal nulo fonologicamente.

22 Opserva-se também o redobro do clitico na presenca dos pronomes fortes de
12 pessoa:

(i) mas a mi me parece que cd o .i. consodte o podemos escusar. (9v27-28)
(i) porque assi me soa a mi nas minhas orelhas. (10v21-22)

(iii) mas a my o cétrairo me parece. (18r12-13)

(iv)& com tudo a mi me parege o contrayro: (24r23-24)
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No texto de Ferndo de Oliveira, a auséncia do argumento
recipiente/destinatario se manifestou de forma saliente com os
verbos dicende (dizer, falar, narrar, perguntar, etc.) e com outros
verbos ditransitivos, entre eles, mandar, mostrar, incluindo o ver-
bo dar. Entretanto, como ja bastante evidenciado na literatura es-
pecializada, inclusive nos estudos tradicionais, os verbos ditransi-
tivos tém um uso transitivo muito produtivo, em que o evento
descrito pelo verbo exige apenas um argumento interno. Ora, esta
particularidade torna problemética a identificacdo do Ol nulo fo-
nologicamente, uma vez que seria sempre necessario computar a
possibilidade de alternancia entre o uso transitivo vs. ditransitivo.
Observando os exemplos abaixo, concluimos que a analise de ‘apa-
gamento do argumento dativo’ ndo se coloca, uma vez que pare-
cem instanciar, claramente, o uso transitivo dos verbos dizer, fa-
lar, mostrar, dar:

25. a. Disse que esta letra .m. ndo e semiuogal nem pod€ fenecer
em ella as nossas vozes (7r27- 28)

b. E porque se ndo podem ajuntar se chamao diz elle liquidas / que
quer dizer derritidas: aida por€ que a interpretacdo que ja demos
deste nome liquido e milhor. (11r14-17)

c. Porque ja dissemos das syllabas & suas codi¢fes / ou calidades
0 que podemos alcancar & a breuidade da obra requeria agora fala-
remos das digbes. (20r2-4)

d. a que os gregos chamdao analogia agora falaremos della que e
outra parte desta nossa grdmatica: & mostraremos como se guar-
da atre nos porgue ja dissemos ate aqui da etimologia da qual
marco varrdo diz que se ndo alcacaremos muito della ne por isso
seremos dinos de culpa (28r7-12)

e. A diferéca que té os casos dos artigos e que no premeiro caso a
gue os latinos chamé&o nominatiuo & nos Ihe podemos chamar prepo-
sitiuo pola rezdo que daremos quando falaremos da natureza
dos casos & da composic¢ad da ligua mas ndo nesta obra (31v11-15)

f. porque do intento desta parte da grammatica que agora tratamos
ndo he mais que so dar noticia das vozes & néo difin¢Bes ou deter-
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minadas declarac@es das cousas. (33v11-14)

g. mas pera limitar quaes sdo os nomes que acrecentdo /s/ ou. mu-
dao hua so letra ou ambas as do ditongo eu n&o acho regra mais

geral questa que agora darey (34r9-12)

No PE, como veremos na se¢do 3, ndo sao muito produtivas as
formas pronominais nulas, embora seja esta a estratégia mais ob-
servada nos dados do PB%. Estudos quantitativos recentes mos-
tram que a forma clitica € a estratégia preferencial na expressao
do Ol anaférico no PE. Este pode ser, entdo, um bom argumento
comparativo entre o portugués quinhentista, o PE e o PB, desde
que se faca a seguinte ressalva: Ferndo de Oliveira pode estar pri-
vilegiando, em razédo da natureza gramatical do seu texto, o0 uso
transitivo dos verbos de transferéncia ou movimento, em detri-
mento do uso ditransitivo, quando entdo teriamos a forma nula
dos dativos anaféricos. Na histéria do PB, por outro lado, os varios
estudos mostram que a frequéncia do Ol nulo aumenta conside-
ravelmente, quando os cliticos de 32 pessoa comegam a desapare-
cer. (cf. secdo 3)

23 Em Torres Morais & Ribeiro 2005 ha um estudo comparativo entre o PE e
PB, a partir dos dados extraidos do livro O Alquimista, de Paulo Coelho, e de
sua ‘adaptacdo’ para o PE. Os exemplos abaixo mostram que, nos casos em
que os verbos expressam um argumento meta/recipiente, o PE prefere a rea-
lizacdo clitica, enquanto o PB opta pela forma pronominal nula. Em (a) te-
mos dados do PB; em (b), do PE:

(i) a. Um certo amigo tinha ___ indicado a loja...

b. Um certo amigo tinha-lhe indicado a loja...

(ii) a. Ela contou __ que era filha do comerciante...

b. Ela contou-lhe que era filha do comerciante...

(iii) a. e pediu ___ que voltasse no ano seguinte.

b. e pediu-lhe que voltasse no ano seguinte.

(iv) a. As ovelhas, entretanto, tinham ___ ensinado uma coisa muito mais
importante...

b. As ovelhas, entretanto, tinham-lhe ensinado uma coisa muito mais im-
portante...
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A expressdo lexical do argumento dativo: as preposicdes
aepara

Finalmente, vejamos a expressao lexical dos argumentos da-
tivos, comecgando por uma afirmagéo: o texto de Ferndo de Olivei-
ra revela os mesmos padrdes do espanhol (cf. secdo 1) nos usos
das preposicdes a e para, ou seja, sO a preposicdo a introduz o Ol,
gue se define como realizagdo semantica das fungdes recipiente/
beneficiario/fonte/origem, possuidor, experiencidor, afetado®.

Outro ponto a ser destacado diz respeito ao fato de que o Ol
lexical também poder se referir a uma entidade abstrata, confir-
mando o que discutimos acima a respeito dos Ols pronominais.
Assim, o trago [+animado/+humano] nem sempre pode ser con-
siderado uma propriedade definidora da realizacdo deste tipo de
argumento. Os exemplos em (26), todos com o verbo dar, ilus-
tram casos em que o Ol expressa entidades ndo animadas.

26. a .& esta mesma virtude damos ao .g. quando se segue despoys
delle e. ou .i. (9v25-27)

b. este so e hu meyo que deos quis dar as almas racionaes para se
podere comunicar antre si (2v17-19)

¢. ja ndo digo pera as cousas que elles ndo conhecido: porque mal
pode dar nome a cousa qué a ndo conhece (27v20-22)

d. & aulo gellio quasi 0 mesmo sinte aos tres capitolos do seguido
liuro: cd os quaes ne eu quero dar mais valia ao costume de mui-
tos gramaticos (12r24-27)

e. Aceto quer dizer principal voz. ou tom da dicdo o qual acaba de
dar sua forma & melodia as di¢Bes de qualquer lingua (17v22-24)

f. O Estado da fortuna pode c6¢eder ou tirar fauor aos estudos
liberaes (4r16-17)

g. O vso destas di¢des antigas diz Quintiliano traz & da muita graca

24 Como veremos na se¢do 3, a afirmacédo vale também para o PE.
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ao falar quando he temperado & em seus lugares & tempos (25v7-
10)

h. Dey a estes nomes no plural estes ditongos. ay & oy. c0 .i. &
ndo com .e. porque as minhas orelhas assi o julgdo (35r15-17)

Ja nos exemplos em (27), o Ol expressa um entidade [+huma-
naj:
27. a. porgque quédo senhoreaudo o mundo mandardo a todas as

gentes a elles sogeytas aprender suas linguas: & em ellas escreuido
muytas bdas doutrinas (4r19-22)

b. & nam trabalhemos em lingua estrangeira / mas apuremos tanto
a nossa com bdas doutrinas que a possamos ensinar a muytas
outras gentes (5v6-8)

¢. Mas nos somos tao grades bogios dos latinos que tomamos suas
cousas sem muito sentir dellas quanto nos sdo negessarias: & por
nossa votade damos nossas auantagées aos latinos & gregos (12r2-
5)

d. Porque assi 0 ouui pronugiar poucos dias ha no pulpito ao muyto
reuerendo padre mestre Baltasar da ordem do Carmo (16r16-19)
e. 0 qual por autoridade apostolica foy feyto rey nam deuendo nada

a alguem (4r7-9)25

Os complementos preposicionados introduzidos por para tém,
na Grammatica, duas leituras predominantes e exclusivas. A pri-
meira, em que sao interpretados como locativos (28a-b); a segun-
da, em que se tem o sentido de finalidade (28c-h). Este € um resul-
tado condizente com o uso da preposi¢cao para neste periodo, uma

2 Observe, nos exemplo abaixo, Ols [+humano] com outros tipos de verbo:
(i) ainda que aos gregos pareceo outra cousa (18r3)

(ii) Mas os grdmaticos zombao dos logicos: & os sumulistas apupédo aos rhei-
toricos (27r4-5)

(iii) & mais que pode dizer mal de mi que bo seja pois a0s maos ndo posso
fugir (37v30-31)
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vez que ndo se tem como construir as leituras semanticas da alter-
nancia dativa quando o argumento é introduzido pela preposicao
para.

28. a. Pronuciasse a letra .b. antros beycos apartados lancddo para
fora o bafo com impeto: & quasi com baba. (9r2-3)

b. A pronugiacdo do .m. muge antre os beycos apertados apanhan-
do para dentro. (9r17-18)

C. mas notarey o seu bo costume para que outros muitos aprend&o
& saybdo quanto prima e a natureza dos nossos homes (2r14-16)

d. Tenhamos poys muito resguardo nesta parte: porque a lingua &
escritura e fiel tisoureyra do bem de nossa sogessdo & séo diz Quin-
tiliano as letras para €tregar aos que vierem as cousas passadas.
(6r26-29)

e. tiramos ou formamos huas dicGes doutras para abastecer & fazer
copiosa a nossa ligua (27v17-18)

f. porque nesta pequena obra ndo ha lugar para falar mais particu-
laridades (19v28-29)

g. & na de muitas jutameéte se tira hua para bos panos & outra para
nao tao finos (30r8-10)

h. se ndo que estas syllabas se mudao ou cortdo para milhor melo-
dia. (16r13-15)

O estatuto DP vs. PP dos objetos no contexto da ‘alternancia dativa’

Como dissemos na introdu¢do, um dos nossos objetivos neste
texto é buscar evidéncias da ‘alternancia dativa’ na Grammatica,
no contexto dos verbos ditransitivos, nos moldes do que foi apre-
sentado na secdo 1, para o inglés e o espanhol.

Antes, porém, vejamos algumas das propriedades que identifi-
cam a construcdo de objeto duplo e a construcdo preposicionada
com base nos fatos do PE. Na construcéo de objeto duplo, o Ol é
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uma categoria sintética distinta, ou seja, manifesta caso morfolo-
gico dativo e se realiza, na 32 pessoa, quer através dos cliticos da-
tivos (lhe/lhes), quer através de um a-DP. Semanticamente € in-
terpretado como recipiente, fonte, beneficiario, possuidor. Na al-
ternante preposicionada, ha um sintagma preposicionado (PP),
introduzido por uma preposicdo verdadeira - a, em, para, de — que
contribui com o sentido meta/recipiente ou locativo.

Em outras palavras, na construcdo de objeto duplo o argu-
mento dativo ndo é um PP: a preposi¢do a que o precede é um
marcador de caso, e ndo uma preposicao lexical plena com con-
teudo gramatical. Nestes termos, a associacao dos cliticos lhe/lhes
ao complemento indireto constitui um bom teste para sua identifi-
cacdo, uma vez que eles ndo podem estar associados a PPs?,

No PE a alternancia se manifesta no conjunto de verbos di-
transitivos dinamicos dar, mandar, enviar, comprar, desenhar,
roubar, lavar, beijar, etc. (cf. exs. 29-33) e de verbos estativos, ad-
mirar, invejar, etc. (cf. exs. 34)%

29. a. O José enviou uma carta a Maria /enviou-lhe uma carta.

b. O José enviou uma carta para a Maria.

30. a. O José roubou o relégio ao Pedro/roubou-lhe o relégio.

b. O José roubou o relégio do Pedro.

31. a. O José comprou um computador ao seu filho/comprou-lhe
um computador.

b. O José comprou um computador para o seu filho.

32. a. A Maria fez um jantar aos convidados/fez-lhes um jantar.

b. A Maria fez um jantar para os convidados.

26 Cf. Torres Morais & Berlinck, 2006, 2007.

27 Cf. secdo 3 para maiores detalhes sobre a alternancia dativa no PE.
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33. a. O Pedro lavou o carro ao vizinho/ lavou-lhe o carro

b. O Pedro lavou o carro do vizinho.

34. a. O Pedro admira a paciéncia a Maria/admira-lhe a paciéncia.

b. O Pedro admira a paciéncia da Maria.

Os exemplos extraidos da Grammatica, apresentados nas sub-
secdes anteriores, confirmam que o Ol no texto de Fernao de Oli-
veira é uma funcdo expressa morfologicamente, tanto na sua for-
ma pronominal, quanto lexical?®. Vamos tomar os casos em que o
Ol ¢ realizado como lhe ou a-DP como evidéncia da construcdo de
objeto duplo na gramatica quinhentista. E quanto a construcéo
ditransitiva preposicionada? A tarefa de rastrear tais construcdes
ndo é muito facil, e a tatica que usamos para identifica-las é uma
comparacdo possivel com a contraparte dativa.

Desta forma, podemos dizer que encontramaos casos que ins-
tanciam a presenca de argumentos obliquos introduzidos por uma
verdadeira preposicdo?®. Assim, em (35a-e), os PPs introduzidos
pela preposicdo em e de teriam uma contraparte dativa em que
seria possivel construir a variante de objeto duplo, com um Ol
dativo. Os exemplos envolvem verbos como tirar, mudar, acre-
centar, tomar, entre outros, em que o argumento preposicionado
é interpretado como recipiente/fonte:

35. a. mas o0 que me espanta muito / e que na lingua latina na qual
despoys que os latinos acabardo ndo temos nos que ndo somos lati-
nos licenca de por/nem tirar: nem mudar nada: nesta lingua
latina (26v30-27rl)

28 Cf. em particular as secdes 2.1.1. e 2.2.

29 Nem todos os exemplos estdo ilustrando contextos ditransitivos. Alguns
deles ilustram casos de verbos inacusativos.
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b. nem tdpouco que cousa he nome como tambe fezemos aos arti-
gos: & faremos nos verbos (33v9-11)

€. 0s nomes que somente acrecentdo .s. no plural séo todos os
que no singular acabaudo em vogal. (33v28-29)

d. a limitacdo ou regra sera esta pella mayor parte que das dicOes
velhas tomemos as mais nouas & que sdo mais vezinhas de nosso
tempo: assi como tambe das nouas hauemos de tomar as mais
antigas & mais recebidas de todos ou da mayor parte (25v10-15)

e. confessa que os latinos vsaudo de vocabolos emprestados quado
Ihos seus faltaudo que tdb&é da nossa ligua tomardo alghus / como

nos tomamos da sua (21r23-25)

Em (36a-c) temos ainda exemplos de estruturas ditransitivas
preposicionadas com PPs introduzidos pela preposicdo de; em (36d),
um caso com a preposicdo sobre:

36. a. & para que possamos fugir destas & doutras culpas em
qualquer lingua (27r8-9)

b. Dos nomes acabados em .ol. parece que deuiamos tirar algua
eyceycao (35r7-8)

c. Poys dos nomes acabados em .80. ditongo que ndo mudao esse
ditongo no plural (34r21- 23)

d. Os nomes acabados em r. ou .S. ou .z. acregentdo sobre seu sin-
gular .es. no plural (35r20- 21)

Ja em (37) hd um caso bastante evidente do uso da preposi-
cdo para que pode ‘alternar’ com uma realizacdo dativa do Ol em
gue a preposicdo a € um marcador de caso.

37. tiramos ou formamos huas di¢Ges doutras pera abastecer & fa-
zer copiosa a nossa ligua: & porque nos néo falté vocabolos nas
cousas: para as quaes todas os premeiros homes ndo poderao
dar vozes € coprimeto: ja ndo digo para as cousas que elles ndo
conhegido: porque mal pode dar nome a cousa que a hdo conhe-

ce (27v17-22)
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Por fim, deixamos registrado que na Grammatica ha uso lexi-
cal da preposicdo a, em construcbes que introduzem argumentos
locativos selecionados pelos verbos ditransitivos, como mostram
os exemplos em (38). Nestes casos, como locativo puro, ndo é pos-
sivel alternar com os pronomes dativo lhe/lhes.

38. a. mas tornemos sobre nos agora que he tempo & somos senho-
res porque milhor he que ensinemos a Guine ca que sejamos
ensinados de Roma (4r27-29)

b. As dicBes alheas sdo aquellas que doutras linguas trazemos a nos-
sa por algua necessidade de costume trato arte: ou cousa algtia nou-
amente trazida a terra: o costume nouo traz a terra nouos voca-
bulos (21v1-4)

c. & ndo o primeiro dos que pde xenophonte ser o que primeiro
trouxe letras a grecia (4v22- 23)

A codificagao gramatical do Ol de 32 pessoa no PE e no PB

Nosso objetivo nesta se¢do é apresentar as propriedades gra-
maticais que identificam o Ol de 32 pessoa no PE e no PB, estabe-
lecendo comparacgdes com o portugués quinhentista retratado na
Grammatica. Comeg¢amos por destacar aspectos sincrénicos fun-
damentais de sua realizacdo no PE: (i) hd expressdo morfolégica
dos Ols referenciais e anaforicos; (ii) os argumentos dativos cliti-
cos sdo licenciados com todos os tipos de predicadores verbais, re-
cebendo interpretacdes particulares; (iii) ha especificidades das
preposices a e para: os contextos em que a alterna com para re-
velam uma dos aspectos da alternéncia dativa. A se¢do aborda
ainda os mesmos fatos no PB, apontando para o seguinte: (i) per-
da acentuada do clitico dativo Ihe no seu uso de 32 pessoa; (ii)
perda das distin¢des entre as preposi¢des a e para com os verbos de
transferéncia e de movimento. A nossa concluséo é que a varieda-
de brasileira perdeu a propriedade de expressar morfologicamente
o Ol. Em nossos termos, 0s argumentos recipiente/meta/fonte/
possuidor perdem o estatuto de Ol-dativo, realizando-se como PPs
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introduzidos por uma preposic¢ao lexical. Para tanto, trazemos re-
sultados quantitativos de alguns estudos recentes.

O PE: um territério de dativos

O Ol dativo no PE se caracteriza por uma distribuicdo perva-
siva. De fato, ele é licenciado no conjunto dos predicados ditransiti-
VOS que, semanticamente, expressam eventos dindmicos de trans-
feréncia e movimento, além dos transitivos dindmicos de constru-
cao ou criacdo, os de atividade nao direcional, os predicados estati-
vos, como também com a grande familia dos verbos inacusativos.

Como j& destacado acima, o esquema tematico dos predica-
dores ditransitivos compreende um argumento sujeito agente ou
experienciador da acdo expressa pelo verbo, um argumento obje-
to direto tema e um Ol recipiente/fonte/beneficiario/possuidor.
Observa-se que, nos contextos ditransitivos (39), o Ol referencial
é um DP introduzido pela preposicdo dummy a. A sua realizagdo
anaforica se da com as formas atonas cliticas lhe, lhes:

39. a. A academia ofereceu ao escritor um prémio /ofereceu-lhe
um prémio.

b. O médico pediu muito dinheiro ao seu paciente/pediu-lhe
muito dinheiro.

¢. A Maria preparou um belo jantar aos convidados/preparou-
Ihes um belo jantar.

d. O cabeleireiro cortou os cabelos ao Pedro/ cortou-lhe os cabelos.

e. Todos invejam o talento ao pesquisador / todos invejam-lhe o
talento.

Os contextos de realizagdo do clitico dativo em construces ina-
cusativas estéo ilustrados em (40) abaixo. Em todos estes exemplos, o
dativo é um argumento afetado (beneficiario, malefactivo, possuidor).

40. a. Morreu-lhe o filho mais velho.
b. Chegou-lhe uma carta de Lisboa.
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c. Falta-lhe uma boa esposa.
d. Surgiram-lhe muitas duvidas.

Também na chamada ‘alternancia causativa’ (inacusativos de
mudanca de estado por causa externa), os dativos sao licenciados tan-
to na variante transitiva (causativa) como na variante inacusativa®:

41. a. O José abriu-lhe a porta.
b. Abriu-se Ihe a porta.

O dativo ético, que designa geralmente o locutor que esta
envolvido emocionalmente no evento expresso pelo predicador,
ocorre em construgBes como em (42):

42. a. A noiva entrou-lhe na Igreja com sapatos azuis.
b. N&o me entre na Igreja com este vestido.

Iniciamos esta secdo com uma afirmacédo: o Ol dativo no
PE se caracteriza por uma distribuicdo pervasiva. Sera que poderi-
amos sustenta-la para uma abordagem do PB? Nas sec¢Ges a se-
guir, vamos respondendo indiretamente a esta questéo, na medi-
da em que apresentamos as particularidades do PB em compara-
¢cdo ao PE. Faremos um recorte em nossa discussao para contem-
plar apenas o conjunto dos predicados ditransitivos que expressam
eventos dindmicos de transferéncia e movimento.

Os dativos anaforicos: pronomes cliticos, lexicais e nulos
fonologicamente

As pesquisas recentes tém mostrado que as duas variedades do
portugués exibem uma marcante diferen¢a no uso das expressoes

30 Nas passivas e nas construgdes de alcamento, o dativo também se manifes-
ta no PE:

(i) A medalha de ouro foi-lhes entregue hoje.

(iif) O menino parecia-lhe muito doente.
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anaféricas. O PB, ao contrario do PE, desenvolveu um sistema em
que os cliticos dativos de 32 pessoa ndo fazem parte do vernaculo,
pois ndo sdo formas que se apresentam naturalmente nos dados
linglisticos primarios aos quais as criangas estao expostas, duran-
te a fase da aquisicdo da linguagem. Assim como ocorreu com 0s
cliticos acusativos de 32 pessoa, eles sdo adquiridos via escolarida-
de ou através do contato com a lingua escrita mais elaborada®’.

Resultados quantitativos relevantes compdem a analise de
amostras de fala culta do PE e PB, realizada por Freire (2000). Em
sua pesquisa, ele encontrou as seguintes variantes na realizacdo
do dativo anaférico®:

Distribuicdo dos dados computados segundo a variante usada (FREIRE, 2000).

VARIANTE | Clitico Pron. Lexical | SN anaférico | Dativo nulo | Total
Variedade N° | % | N° % N.° % N.° % Ne | %
PB — | — |8 57 1 7 5 36 14 | 100
PE 29 |88 | — — 1 3 3 9 33 | 100

A tabela acima é bastante reveladora. A sua leitura nos permite

31 0s cliticos Ihe/lhes no uso de 32 pessoa sdo produtivas na linguagem litera-
ria, na linguagem biblica, nos textos mais formais do PB. No entanto, as
formas inovadoras se infiltram aos poucos nestas modalidades. Um exemplo
disso sdo as diferentes versées da Biblia. A chamada Versdo Pastoral, embora
conserve a fidelidade aos textos originais, procura traduzi-los em linguagem
corrente. Numa passagem do Evangelho de Sdo Marcos é possivel encontrar as
formas lhe/lhes para se referir a 32 pessoa (cf. (ia) abaixo), embora as formas
cliticas dos dativos possam ser substituidas por outras estratégias: em (ib), o
dativo de posse ocorre em variagdo com a forma genitiva; o mesmo nao se
verifica na versao mais elaborada do texto biblico, a Biblia de Jerusalém (ic):
(i) a. Pedro se lembrou do que Jesus Ihe havia dito. (1254-14-15)

b. Entédo alguns comecaram a cuspir em Jesus. Cobriram o rosto de Jesus e
0 esbhofetearam. (1244-14-15)

c. Alguns comecaram a cuspir nele, a cobrir-lhe o rosto, a eshofetea-lo (1782-
14-15)

%2 para a bibliografia relevante, cf. Torres Morais & Berlinck 2006, 2007.
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depreender que, enquanto a fala culta lusitana faz largo uso do
clitico lIhe na realizacdo do dativo anaférico de 32 pessoa (88%), a
fala culta brasileira ndo registra um sé uso dessa variante. Por
essa razao, as estratégias de substituicdo ao clitico dativo pelas for-
mas nulas (36%) ou formas fortes, isto é, pronomes lexicais regi-
dos por preposicdo (57%) sdo muito mais produtivas na variedade
brasileira do que na europeia. De fato, a ocorréncia de dativo nulo
€ de apenas (9%) no PE e, segundo Freire, em contextos com 0s
verbos dicendi, como também observamos em relacdo ao portu-
gués quinhentista (cf. secao 2).

Do ponto de vista diacronico, os dados do estudo de Berlinck
2001, com base em um conjunto de pecas teatrais, escritas de 1730
a 1890, mostram um decréscimo no uso do clitico dativo lIhe (de
93% dos dados em 1730 para 67% em 1890), e um sutil desenvol-
vimento do uso da estratégia de Ol do tipo P+pronome (de 0% em
1730 para 3% em 1890). Este Gltimo padrio também ¢ distinto
do que ocorre em PE, como ilustram os seguintes dados (cf. TOR-
RES MORAIS, 2004, 2006):

43. a. O José deu o livro a ela / para ela. (PB/*PE)
b. O José deu-lhe o livro a ela ( a ela ndo a ele...) (*PB/ PE)

Enquanto em PE o Ol do tipo P+pronome so é possivel com
a preposicdo a em construgdo de redobro, e necessariamente com
leitura contrastiva (43b), no PB o redobro esta excluido e ndo ha
restricdes quanto ao tipo de preposicdo nem quanto a leitura prag-
mética do Ol (43a).

Pode-se concluir, portanto, dos estudos comparativos e histo-
ricos, que as mudancgas marcantes na expressdo do Ol anaforico de
32 pessoa na variedade brasileira ja estdo se manifestando nos da

33 A autora também atesta um aumento na frequéncia de Ols nulos, de 7%
em 1730 para 30% em 1890.
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dos a partir do século XVIII. E, como dissemos, tais mudancas
refletem queda acentuada no uso do pronome clitico, levando a
um aumento expressivo das ocorréncias do Ol nulo e das formas
pronominais fortes introduzidas pelas preposi¢fes a ou para.

Os dativos referenciais e as preposicoes a e para

Quanto a realizacdo das preposicfes a e para, os estudos sin-
crbnicos e diacrénicos tém revelado igualmente um distanciamento
entre o PE e 0 PB: o PE apresenta um comportamento semelhante
ao do espanhol, desde que s6 a preposicédo a introduz Ol; o PB, por
outro lado, realiza complementos introduzidos por a ou para®.

As diferentes interpretacOes que se obtém nos contextos com
os verbos ditransitivos, nos quais o Ol é recipiente, sdo ideais para
ilustrar estas diferencas (cf. TORRES MORAIS & BERLINCK,
2007; TORRES MORAIS & SALLES, 2007)%.

44. a.0 José enviou uma carta a Maria/enviou-lhe uma carta. (PE/
PB)

b. O José enviou uma carta para a Maria/a Bélgica. (PE/PB)

c. O José atribuiu uma tarefa aos alunos/atribuiu-lhes uma tare-
fa. (PE /PB)

d. O José atribuiu uma tarefa para os alunos. (*PE/PB)

e. O José devolveu o dinheiro aos clientes/devolveu-lhes o di-
nheiro. (PE/PB)

f. O José devolveu o dinheiro para os clientes. (*PE/PB)

34 Cf. nota 1, sobre o fato de que em algumas gramaticas do portugués ha um
contraponto entre os complementos dativos de verbos ditransitivos, caracte-
rizados pelo esquema SU V OD OlI, e complementos preposicionados obliquos,
caracterizados pelo esquema SU V OD OBL.

% 0s julgamentos do PE estao baseados no dialeto de Lisboa, por comunicacéo
pessoal com os profs. Ana Maria Martins e Jodo Costa.
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g. Maria comprou o livro ao amigo/comprou-lhe o livro. (PE/*PB)

h. Maria comprou o livro para o amigo. (PE/PB)

A sentenca (44b) O José enviou uma carta para a Maria s6
é possivel no PE se for interpretada de forma que Maria ndo esteja
diretamente afetada pela relacéo de transferéncia. Desta forma, a
sentenca implica que José enviou-lhe (ao Jodo) uma carta para
gue este a entregasse a Maria. Tem uma interpretagdo aproxima-
da de: Ele deu ao Jodo uma carta para a Maria. Nestes termos,
para a Maria é um complemento preposicionado (PP).

Ao contrério, enviou a carta a Maria / enviou-lhe a carta
(44a) implica que a carta foi enviada diretamente a Maria e que
ela deve estar em sua posse. O gue esta em jogo € a interpretacéo
dinamica direcional de posse entre o Ol e OD. Tal relagdo néo
pode ser construida se o argumento preposicionado for um locati-
Vo puro. Este ponto fica bem evidenciado com a sentenca O José
enviou uma carta a Bélgica, em que ndo seria possivel a contra-
parte enviou-lhe uma carta®.

Com o verbo comprar (44g-h) manifesta-se igualmente um
contraste interpretativo: enquanto comprei um computador ao
meu filho / comprei-lhe um computador implica que o filho esta
na posse do computador, comprei um computador para o meu
filho ndo tem necessariamente esta implicacdo; dai termos a se-
guinte interpretagdo: Comprei um computador ao meu filho (que
Ihe vou dar no Natal). E esta mesma alternancia entre a e para no
PE que explica a agramaticalidade de (44d) e (44f). De fato, ver-
bos como atribuir, devolver, distribuir, emprestar expressam uni-
camente o sentido de orientacdo direta, s6 podendo ser realizada
pela preposigdo a no PE.

36 No entanto, se a expressdo puder se referir a uma entidade ou instituicéo,
no caso, o governo da Bélgica, é possivel a contraparte dativa, nos seguintes
moldes: enviou-lhes uma carta.
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Resumindo: com os verbos de movimento pode-se usar para
com o complemento [+humano], mas a relagdo € menos direta
do que com a. S&o verbos que, no PE, permitem as duas preposi-
¢cdes, mas com interpretacdes distintas. Ha, pois, dois tipos de cons-
trucdo marcada também pela semantica da transferéncia: a trans-
feréncia de posse e a transferéncia de localidade, como ja mencio-
nado na se¢do anterior.

No PB, porém, a preposicdo para nos contextos ditransitivos
permite a leitura de transferéncia direta e a relacdo dindmica de
posse entre o recipiente e 0 objeto tema, como atestado nas sen-
tencas em (44). Naturalmente, casos como (44a) estdo restritos
aos textos escritos formais. Quanto a sentenca em (44q), a leitura
beneficiaria ndo é possivel no PB.

Do ponto de vista da variacdo e mudanga, os estudos sobre o
PB tém apontado para o0 uso cada vez mais frequente da preposi-
cao para / de em lugar de a, com os verbos ditransitivos em que o
argumento dativo é interpretado como meta/recipiente ou fonte/
origem. No que diz respeito ao argumento meta/recipiente, as re-
alizacOes da preposicdo a variam segundo a origem geogréfica do
informante; em todos os casos, contudo, ha predominio da prepo-
sicdo para: (i) Berlinck (1997) observa 93,5% de emprego da pre-
posicdo para em fala de jovens universitarios curitibanos; (ii) Go-
mes (2003) e Iseke Bispo (2004) constatam indices acima de 80%
na fala de cariocas (Projeto Censo, Recontato); (iii) Salles & Scherre
(2003) verificam que, na fala dos habitantes de Fortaleza, ha uma
presenca mais expressiva da preposicdo a (33%). Assim, pode-se
dizer que o uso da preposi¢do para predomina em todas as varie-
dades de lingua falada estudadas até 0 momento no Brasil.

Inovacdes no PB

Podemos afirmar que, no PB, a funcéo tradicionalmente deno-
minada Ol dativo difere de fases antigas da lingua e do PE moder-
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no, e de outras linguas romanicas. Nossa hipotese é que as propri-
edades inovadoras na expressédo do Ol no PB se devem a dois fato-
res: (i) perda dos pronomes cliticos dativos de 32 pessoa e (ii) per-
da da preposicéo a, na sua funcdo gramatical de marcar morfolo-
gicamente o caso dativo. As duas perdas parecem ter ocorrido em
periodos histéricos paralelos, ja que passam a ser priorizadas duas
estratégias para a expressdo pronominal do Ol: a forma nula e as
formas pronominais fortes.

No caso da expressao referencial, o PB analisa o argumento
introduzido pela preposicdo a ou para como um PP. Nesta pers-
pectiva, a codificacdo gramatical do Ol se enquadra no padrao
das construcdes com PPs locativos, diferindo das linguas nas quais
o Ol é mapeado em uma configuragao estrutural especifica, ou
em conexdo com a expressdo morfoldgica, ou sob a combinacéo
de ambas as estratégias. Quais as implicacfes da perda da preposi-
¢do dummy que introduz o argumento dativo? Além dos casos de
para introduzindo o Ol, observam-se, no PB, construcdes inova-
doras em relacdo ao PE, quando entra em jogo a realizacdo de
construcdes perifrasticas (45), construcdes de posse inalienavel
(46), e construgdes com argumentos fonte/origem (47) (cf. TOR-
RES MORAIS & SALLES, 2007).

45. Causativas perifrasticas

a. Maria mandou comer o bolo ao menino (*PB/PE) /*para 0 me-
nino.

b. Maria mandou o menino comer o bolo. (PB/ PE)

46. Posse inalienavel
a. Maria cortou as unhas ao menino (*PB/ PE) / *para o menino.

b. Maria cortou as unhas do menino. (PB/ *PE)

47. Argumento interpretado como fonte/ origem
a. Maria comprou o bolo ao padeiro. (*PB/ PP)

b. Maria comprou o bolo do padeiro. (PB/ *PE)
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Os dados anteriores mostram: (i) que a alternancia entre a e
para ndo € possivel nos contextos de (45) a (47); (ii) que constru-
cdes de reestruturacdo em causativas perifrasticas sdo agramati-
cais no PB (45a); (iii) que no PB a posse inalienavel é expressa
unicamente pela preposicdo de e ndo pela preposicéo a (46b); (iv)
que o argumento fonte / origem também se realiza com a prepo-
sicdo de em PB, com verbos do tipo de comprar (47b)*"; (v) que as
diferentes interpretacfes dadas aos usos das preposices a e para
no PE, entre transferéncia direta do tema (47a) e transferéncia
indireta do tema (47b) podem ser realizadas por uma Unica prepo-
sicdo no PB. Contudo, ndo se trata de uma simples substituicdo
lexical, uma vez que a auséncia de uma interpretacdo possivel leva
a perda de construcdes relevantes, ou ao aparecimento de cons-
trugdes inovadoras, ou mesmo, a coexisténcia das estruturas anti-
gas com as estruturas inovadoras®.

Lembramos, por fim, que o PB apresenta desafios dialetais.
Em certas regides de Minas e Goias, o Ol pode ser realizado nas
duas diferentes configuracdes propostas para o PE: a primeira re-
conhecida como um=a construgdo de objeto duplo (cf. exemplo
em 48 abaixo); a segunda identificada sintaticamente como uma
construcdo ditransitiva, com dois argumentos internos, sendo um
deles um argumento introduzido por preposi¢cdo. Entretanto, tal
afirmacdo ndo compromete as generalizacOes feitas para o PB,
em particular para o PB culto, a que se refere a perda da expresséo
morfoldgica do Ol dativo. Observamos que a construcdo de objeto
duplo do PB dialetal se equipara mais com o inglés e ndo com o PE

37 outras possibilidades também sdo atestadas no PB para indicar fonte /
origem:

(i) Maria comprou o bolo com o padeiro.

(ii) Maria comprou o bolo na mao do padeiro.

38 para uma apresentacdo de construgdes inovadoras no dialeto de Sédo Paulo,
resultantes da perda do marcador dativo, cf. Figueiredo Silva, 2007.
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ou espanhol: (i) na sua expresséo lexical, o argumento recipiente é
realizado como um DP ‘nu’, ou seja, ndo é introduzido pela preposi-
¢do dummy; (ii) na sua expressdo anaférica, a 32 pessoa ndo € um
clitico dativo, mas uma forma pronominal forte; (iii) a ordem dos
constituintes OI-OD é rigida. (cf. SCHER, 1996; SALLES, 1997)

27) Jodo deu Maria/ elaum carro

Assim, a perda da morfologia casual do PB se revela tam-
bém nas suas manifestacdes dialetais.

Conclusao

Lembramos que as diferencas que se observam entre o PE e
0 PB resultam geralmente de parametros comparativos entre as
duas variedades, em sua fase moderna ou contemporanea, embo-
ra date do inicio do século XVI a chegada ao Brasil das primeiras
levas de portugueses. As duas grandes questdes colocadas na com-
paracdo entre PE e PB se traduzem em duas perguntas bésicas: (i)
as propriedades sintaticas que caracterizam o PB contemporaneo,
em oposicado ao PE, fariam parte da gramatica européia do século
XVI, ou séo inovacdes posteriores? (ii) como caracterizar diacro-
nicamente as propriedades sintaticas do PE contemporaneo? Res-
postas diferentes ja foram apresentadas para as duas perguntas, a
depender do tipo de fendmeno em estudo®.

No que diz respeito a alternéncia dativa, vimos na sec¢éo 2 que
a sintaxe da Grammatica mostra (i) um uso sistematico da cons-
trucdo dativa, sendo o Ol realizado quer pelo clitico Ihe, quer pelo

39 N&o temos espaco no texto para discorrer sobre as varias propostas. O leitor
interessado pode consultar os trabalhos da coletdnea organizada por Roberts
& Kato (1993), além dos estudos de Mattos e Silva (1994), Ribeiro (1998, 2007),
Galves (2001; 2007).
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constituinte a-DP; (ii) a especificidade da preposicdo para, como
introdutora de PP locativo ou com o sentido de finalidade; (iii) o
uso restrito do Ol nulo, atestado sobretudo em contextos de ver-
bos que permitem um uso transitivo; (iv) a construcéo ditransiti-
va preposicionada, com diferentes tipos de preposicdo. Na se¢do 3
procuramos mostrar a continuidade da sintaxe dos dativos na gra-
matica do PE contemporaneo. A Unica diferenca entre os dois pe-
riodos do PE aqui considerados diz respeito ao redobro do clitico,
obrigatério no PE contemporéneo quando o a-DP se realizada na
forma pronominal (a ele / a ela), mas opcional ha Grammatica.
Quanto ao PB, fica evidente a obsolescéncia da manifestacdo mor-
folégica do dativo, relacionada a perda do clitico lhe e da preposi-
cdo a-dummy. As sinteses apresentadas na secdo 3 retratam bem
este fato.

Portanto, em relacédo a este fendmeno, a conclusédo ébvia é
gue o PB se caracteriza por uma gramatica inovadora, em oposi-
cdo ao PE, ou seja, o PE parece ter mantido intactos os fios qui-
nhentistas que teceram a gramatica dos argumentos dativos. As-
sim, a sintaxe do dativo, no PB, ndo se configura como resultado
de deriva, de continuidade de propriedades sintaticas presentes na
lingua mé&e. Resta saber até onde a situagdo de aquisicdo imperfei-
ta do portugués (no sentido de Kroch 2006 e Lucchesi 2000, 2003),
tipica de contato continuo e intenso entre linguas — como aconte-
ceu durante todo o periodo colonial, entre o portugués e as linguas
indigenas e as africanas —, pode estar subjacente as mudancas que
ocorreram no PB em relacdo as construcdes dativas. Mas, esta é
uma outra histoéria, a ser continuada em um outro texto.
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RESUMO: A primeira parte do artigo sobre Ferndo de Oliveira refere
alguns aspectos da sua vida aventurosa e demonstradora de grande
coragem. Ainda jovem, fugiu para Espanha onde tomou contacto com
estudos gramaticais da lingua castelhana. Ao regressar a Portugal pu-
blicou, em 1536, a Gramatica da Linguagem Portuguesa, o primeiro
estudo do funcionamento do portugués escrito nesta lingua. O facto de
ndo ser reconhecida a importancia da obra causou-lhe desgosto e le-
VOU-0 a sair para ltalia e, posteriormente, a entrar em outras aventu-
ras que incluiram actos de pirataria. Os seus Ultimos anos foram passa-
dos a investigar e a escrever sobre a Arte da Guerra e do Mar.

A segunda parte do artigo é dedicada a apresentacdo da Gramatica de
Ferndo de Oliveira nos seus aspectos mais relevantes: o estudo dos
sons (“letras, silabas e vozes” do portugués quinhentista) no qual revela
um conhecimento do funcionamento do sistema fonico e uma intuicdo
linguistica notaveis, uma analise do acento de palavra e uma descricao
de outros tracos prosodicos que permitem captar a melodia da lingua.
As varias transcricbes da Gramatica incluidas no artigo possibilitam



um julgamento do valor desta obra que, sem duavida, esta a frente, no
tempo e na qualidade, dos estudos gramaticais sobre a lingua
portuguesa.

Palavras-chave: Ferndo de Oliveira. Gramatica. Portugués quinhen-
tista.

ABSTRACT: In the first part of this paper about Ferndo de Oliveira |
relate some aspects of his life which was plenty of adventures and bra-
ve actions. When he was still young he went to Spain where he got in
touch with the new grammatical studies over the Castilian language.
Coming back to Portugal he published, in 1536, the Gramética da Lin-
guagem Portuguesa, the first grammatical study about Portuguese writ-
ten in this language. As he understood that in the intelectual milieu his
work was not enough appreciated, he went to Italy and latter he got
involved in some adventures. During the last part of his life he devoted
himself to write about the Arte da Guerra e do Mar.

In the second part of this paper | presented the most relevant aspects
of the Gramatica de Ferndo de Oliveira: the study of the phonetic level
(“letras, silabas e vozes” of his contemporary spoken language) in which
he shows a remarkable knowledge of the phonetic system and a very
good linguistic intuition, an analysis of the word stress and other
prosodic features that allow us to capture the language melody. The
transcriptions of different parts of the Oliveira’s work included in this
paper give the possibility to judge the value of his Gramatica with
respect to the studies of the Portuguese language.

Keywords: Ferndo de Oliveira. Grammar. Portuguese Language of
the 16th century.
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O homem e as suas aventuras

Falar de Ferndo de Oliveira é sempre um prazer, e ndo s6 por
ter sido o primeiro estudioso da lingua portuguesa a escrever em
portugués a gramatica da nossa lingua. A sua capacidade de expli-
citar a natureza dos sons levou Eugénio Coseriu a considera-lo “o
mais importante foneticista da Renascenca na Roméania”. Datan-
do de 1536 a sua Gramatica da Linguagem Portuguesa, quatro
anos antes da obra de Jodo de Barros, afirmam os autores da edi-
cdo critica da sua obra que “Fernéo de Oliveira jogou na diferenca
e marcou uma nova era na linguistica lusa” (TORRES; ASSUN-
CAO, 2000, p. 10). Entenda-se aqui a diferenca com relagio as
obras gramaticais anteriores escritas em latim e obedientes a tra-
dicdo medieval.

Foi Ferndo de Oliveira um homem de muitas aventuras e
grande coragem. Uma incursdo breve na sua vida marcadamente
renascentista pode iluminar o nosso esquecido conhecimento dos
navegadores portugueses da época, homens em quem existia um
misto de coragem e loucura, de pressfes geograficas e politicas,
alguma curiosidade e uma atormentada procura do eldorado.

Fern&o de Oliveira nasceu em Aveiro no ano de 1507*. Filho
de Heitor de Oliveira, Juiz dos Orfios de Pedrogéo, interiorizava
as crencas contemporaneas do destino glorioso de Portugal no mun-
do, a forga vitoriosa que tinha trazido para este pais o0 monopolio
das especiarias e que mantinha com mao firme o dominio das fei-
torias asiaticas. Em 1520, com 13 anos, entrou Ferndo de Oliveira
como novico na ordem dos Dominicanos em Evora. Ai adquiriu
uma consistente cultura humanistica e contactou com renascen-
tistas de excep¢do como André de Resende. Do convento fugiu para

LA informacao biografica que aqui se apresenta foi colhida em Amadeu
Torres e Carlos Assuncdo, 2000, e em Teresa Ferrer Passos, 1994 (ver Referén-
cias).
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Espanha, em 1532, quer por ndo se sentir vocacionado para a vida
monastica, quer por desejar integrar-se em meios intelectuais e
universitarios da época e, de certeza, por influéncia dos grandes
pensadores reformistas. Durante o breve tempo que permaneceu
em Castela conseguiu licenga papal para se tornar sacerdote secu-
lar e tomou contacto com os estudos gramaticais espanhois. A
Gramatica de la Llengua Castellana, de Nebrija, a primeira em
lingua novilatina que conheceu e cita, fez de certo emergir o dese-
jo de escrever em portugués uma obra paralela sobre a sua lingua
materna, embora o ndo faca como simples imitador mas com
muita originalidade.

O regresso a Portugal em 1533, o reconhecimento do seu
saber e 0 exercicio do ensino da lingua e da cultura renascentista
aos filhos de alguns intelectuais portugueses foram um estimulo e
uma oportunidade para elaborar a Gramatica da Linguagem Por-
tuguesa, publicada em 1536. Com esta obra procurou Oliveira es-
clarecer e salvaguardar uma lingua falada pelo povo de sabios na-
vegadores, “a lingua de tdo nobre gente e terra como é Portugal”.

Em 1540 saiu o Padre Ferndo de Oliveira de Portugal para
Italia, segundo alguns autores desgostoso pela falta de reconheci-
mento da sua obra — a gramatica de Jodo de Barros, publicada 4
anos depois, foi considerada a primeira escrita em portugués, e o
prestigio que alcangou este escritor ofuscou, no meio académico, o
mérito devido a Ferndo de Oliveira. Segundo outros bidgrafos, po-
rém, Ferndo de Oliveira teria ido a Itélia, encarregue por D. Jodo
I11 de defender, junto da Santa Sé, os cristdos novos perseguidos
pela Inquisicéo.

Fosse por uma ou por outra razdo, Ferndo de Oliveira voltou
a Portugal em 1545 acompanhando o Nuncio Apostolico. Por essa
ocasido, ja ndo tinha o prestigio que o tornara professor de filhos
da nobreza e emérito gramatico. Desgostoso com o esquecimento,
exila-se no préprio pais e oferece-se como marinheiro para pilotar
uma galé francesa que estava no Tejo. Proximo de Franca a galé é
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aprisionada por navios ingleses e o piloto Ferndo de Oliveira, apre-
sentando-se como portugués, e acolhido na corte inglesa é coloca-
do sob a proteccdo de Henrique VII1I. Dois anos depois decide vol-
tar a Portugal julgando que o ambiente Ihe seria propicio. O exilio
em Inglaterra, “apesar dos contratempos, mostrara-se-lhe tam-
bém proveitoso: aprendera, por experiéncia, a dirigir um navio, a
prover as suas necessidades, a vivenciar um aprisionamento, a
captar os segredos do mar; além disso, o convivio com a corte de
Henrique VIII dera-lhe uma perspectiva nova da reforma protes-
tante, empreendida por aguele soberano; observara que o amor ao
Evangelho ndo perdera forca ao ser desobedecido o Chefe da Igre-
ja de Roma” (PASSOS, 1994, p. 71-72).

No seu regresso, Ferndo de Oliveira ndo escondeu a opiniao
formada na corte inglesa. Denunciado por inimigos e amigos, a
inquisicdo moveu-lhe um processo e encarcerou-o durante quatro
anos, para o que contou sem duavida a influéncia vingativa dos
dominicanos de cujo convento tinha fugido. Os passos do processo
sdo conhecidos, tal como a argumentacédo desenvolvida em sua
defesa pelo proprio Ferndo de Oliveira.

Por ordem do Cardeal D. Henrique saiu em liberdade em
1551. Sempre enérgico e aventureiro, participou no ano seguin-
te numa expedicdo organizada por D. Jodo Ill em auxilio do
rei de Velez, no norte Africa. O navio foi aprisionado e o cape-
140 Fernéo de Oliveira foi encarregue de negociar o resgate dos
companheiros. A partir desta ultima faganha, Fernao de Olivei-
ra mantém-se em Portugal e entrega-se ao estudo. Espirito in-
guieto, aprofunda os conhecimentos nauticos, trabalha como
revisor tipografico e como mestre de retorica na Universidade
de Coimbra e publica, em 1555, a Arte da Guerra e do Mar.
Denunciado como cismatico, € novamente encarcerado pela
inquisicdo durante dois anos.

Desde que saiu da prisdo até a sua morte, com data incerta
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entre 1580 e 1581, ndo se conhece com exactiddo o seu percurso.
Sabe-se que em 1565 lia “casos de consciéncia” no Convento de
Palmela e, ao que consta, recebia uma tenca de D. Sebastido. Sabe-
se ainda que, durante esses anos dificeis em que Portugal cami-
nhava para a perda da independéncia, Ferndo de Oliveira realizou
estudos que ficaram por publicar sobre a arte de navegar e a histo-
ria de Portugal®. O desgosto por n&o ser reconhecido pela sua Gra-
matica afastou-o dos estudos linguisticos. E no entanto, foi Fer-
ndo de Oliveira um dos mais sensiveis, conhecedores e intuitivos
linguistas portugueses de todos 0s tempos.

A Gramatica da Linguagem Portuguesa — obra primeira
e obra-prima

No inicio da Gramatica da Linguagem Portuguesa, dedica-
da a D. Fernando de Almada, afirma Ferndo de Oliveira que das
suas obras e esta a primeira “como prologo das outras, anotacéo
em alghuas cousas do falar portugués; na qual ou nas quaes eu
Nao presumo ensinar aos que mais sabem, mas notarei o seu bo
costume para que outros muitos aprendam e saibam quanto pri-
ma é a natureza dos nossos homens, porque ella por sua vontade
busca e tem de seu a perfeicdo da arte que outras na¢des aquirem
com muito trabalho™.

A Gramética esté repartida em partes que correspondem apro-
ximadamente as divisdes das gramaticas da época em que se en-
contra a ortografia, a prosodia, a etimologia (morfologia e etimolo-
gia) e a sintaxe. A originalidade de Oliveira reside no desenvolvi-

2 A referéncia aos manuscritos da autoria de Ferndo de Oliveira encontra-se,
com algumas observac6es, em Torres e Assunc¢ao, 2000, p. 15-17.

3 as transcri¢cdes da Gramatica sdo feitas a partir da edicdo de Torres e Assun-
¢do, 2000.
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mento dado a cada area. O que podemos incluir na ortografia e na
prosddia, define Ferndo de Oliveira da seguinte forma: “A primei-
ra particdo que fazemos em qualquer lingua e sua grammatica
seja esta em estas trés partes: letras, sillabas e vozes”. A essa pri-
meira parte dedica o autor 23 capitulos, ao passo que as di¢des
(etimologia, analogia e classes de palavras) sdo tratadas em 18
capitulos, e a sintaxe apenas em 2. Nesta reparticdo do estudo esta
Ferndo de Oliveira de acordo com Jer6nimo Soares Barbosa que
afirma, na sua Gramatica Filosofica de 1822: “Em um homem
bem creado releva-se mais, e € menos vergonhoso, um erro de
syntaxe, que um erro de pronunciacdo ou de orthographia, por-
que aquelle pode nascer da inadvertéecia, estes sdo sempre effeitos
da ma educacao”.

Tomando como aviso esta observacao sobre a importan-
cia da pronuncia na educacdo dos homens, daqui em diante
concentrarei toda a aten¢ao na inteligente e sabia descri¢do que
faz o foneticista Ferndo de Oliveira da face exposta da lingua
portuguesa falada no século XVI, ou seja, do seu nivel fonético
e prosodico.

Acerca das letras, silabas e vozes do portugués quinhentista

“Letra é figura de voz. Estas dividimos em consoantes e vo-
gaes. As vogaes tém em si voz; e as consoantes ndo, sendo junto
com as vogaes. Como a, que é vogal; e b, que é consoante e néo
tem voz, ao menos tao perfeita como a vogal”.

Ainda que Ferndo de Oliveira tenha feito uma concessédo na
diferenca estabelecida entre vogais e consoantes (“é consoante e
ndo tem voz, ao menos tao perfeita como a vogal”), ao ler esta
afirmacdo ndo podemos negar que se trata da mesma conviccao
com que hoje, ao falar de sons, distinguimos vogais e consoantes —
ou fonemas, ou segmentos segundo o0 nosso modelo de descricéo.
O facto de aplicarmos a designacdo de ‘letra’ a representacao gra-
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fica dos sons, ndo torna menos correcta a diferenca estabelecida
por Oliveira entre vogais — 0s verdadeiros sons que sdo pronunci-
ados com saida livre do ar — e consoantes que s6 tém “voz junto
com as vogais”. Ferndo de Oliveira ndo descura, no entanto, a des-
cricdo das letras a que, segundo ele, os gregos chamam “caracte-
res” e os latinos “notas” e por isso cuidadosamente propde novos
caracteres para algumas vogais, como adiante veremos.

Observemos agora o que diz o gramatico acerca das vogais
do portugués. “Na nossa lingua podemos dividir, antes é necessa-
rio que dividamos [repare-se no cuidado da descri¢do], as letras
vogaes em grandes e pequenas, cOmo 0s gregos, mas nao ja todas,
porque é verdade que temos a grande e a pequeno, e g grande e e
pequeno, e também w grande e o pequeno. Mas ndo temos assi
diversidade em i nem u.” E exemplifica: “Temos a grande como
Almada e a pequeno como alemanha; temos & grande como fes-
ta e e pequeno como festo e temos @ grande como fermwsos e o
pequeno como fermoso”.

N&o é possivel ser mais explicito. A indicacdo da prondncia
que opde vogais abertas e fechadas (ou, numa outra terminologia,
baixas e medias) esclarece-nos sobre aspectos do portugués falado
no século XVI e serve-nos, também, para compreender até que
ponto Ferndo de Oliveira tem a percepcdo fonoldgica do sistema
da lingua. Trata-se, em cada par referido, de duas vogais que séo
relacionaveis mas devem ser reconhecidas como duas unidades do
sistema, a ponto de poderem opor duas palavras que formam o
gue se designa na linguistica actual como um ‘par minimo’ (festa
e festo, por exemplo). A intuicédo fonoldgica de Ferndo de Oliveira
leva-o a sugerir nestes casos novas ‘figuras’ ou, no sentido actual,
novas letras para as vogais abertas.

As consoantes e semivogais sao também discutidas por Olivei-
ra: “Acostumam os grammaticos repartir as letras consoantes em
mudas e semivogaes em qualquer lingua, e é esta a principal cau-
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sa de sua reparticdo: que as semivogaes podem estar em fim das
vozes como as vogaes. E portanto se chamam semivogaes, que
quer dizer quasi vogaes. E as mudas, cujo nome é bem claro, ndo
podem dar cabo as vozes. E deixadas outras rez6es desta divisao
por esta que me a mi milhor parece, ndo ha hi antre n6s mais
letras semivogaes que somente estas: I, r, s e z.

Também escrevemos m em fim das nossas sillabas ou vozes,
mas ndo muito acertando”. Na realidade, 0 m néo se pronuncia e
por isso, ao escrevé-lo, “ndo muito acertamos”. E ndo acertamos
porque “esta letra m néo é semivogal nem podem fenecer em ella
as nossas vozes, porque isto é verdade que, nesses cabos onde a
escrevemos e também no meio das di¢6es em cabo de muitas silla-
bas, soa hua letra mui branda que nem é m nem n como nos
escrevemos, ora hua dellas ora outra, imitando os latinos. Mas a
meu ver, de necessidade escrevamos nos taes lugares esta letra
gue chamamos til, ainda que a alghuns parecera sobeja e que néo
serve mais que de soprir por outras. Aos quaes eu pergunto: se nas
dicBes que acabam em —ao e —aes e —0es e —a0s, escrevéramos m
ou N e 0 poséremos antre aquellas duas vogaes, que soara?”. Argu-
mentacao irrespondivel. Eis o valor do til e o dificil caso da grafia
da nasalizacéo.

Temos portanto as semivogais que sdo as que terminam si-
laba — liquidas e sibilantes. Na realidade, as consoantes, nesse con-
texto, frequentemente semivocalizam ou sdo suprimidas em mui-
tas linguas, e ndo s6 na portuguesa. Esse conhecimento, tinha-o o
sabio gramatico.

E as consoantes mudas? E as oclusivas e as fricativas? Essas,
descreve-as Ferndo de Oliveira com mindcias articulatérias, exac-
tas e aceitaveis ainda hoje. Vejam-se alguns deliciosos exemplos:

¢ Pronuncia-se a letra b antr’os beicos apertados, lancando para
fora o bafo com impeto e quasi com baba.
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¢ ¢ pronuncia-se dobrando a lingua sobre os dentes queixaes, fa-
zendo hum certo lombo no meio della diante do papo, quasi
chegando com esse lombo da lingua 6 ceo da boca e empedin-
do o espirito, o qual por forca faca apartar a lingua e faces e
quebre nos bei¢cos com impeto. (...)

+ A pronunciacéo do f fecha os dentes de cima sobre o beico de
baixo e ndo é tdo inhumana antre ndés como a Quintiliano pin-
ta aos latinos; mas todavia assopra, como elle diz.(...)

* A pronunciacdo do | lambe as gengibas de cima com as costas
da lingua achegando as bordas della 0s dentes queixaes.

¢ A pronunciacdo do m muge antre os beicos apertados apanhan-
do para dentro.(...)

¢ Pronuncia-se o r singelo com a lingua pegada nos dentes quei-
xaes de cima e sae o0 bafo tremendo na ponta da lingua. Do rr
dobrado a pronunciacdo ¢ a mesma que a do r singelo, sendo
gue este dobrado arranha mais as gengibas de cima e o singelo
ndo treme tanto; mas tamalavés é semelhante ao 1.(...)

¢ Ao x nos lhe chamamos cis, mas eu Ihe chamaria ante xi, por-
gue assi 0 pronunciamos na escritura: pronuncia-se com as
queixadas apertadas no meio da boca, os dentes juntos, a lin-
gua ancha dentro na boca e o espirito ferve na humidade da
lingua. (...)

Quem néo desejaria ter descrito estas consoantes de forma
téo explicita e didactica? Mais uma vez o [r] é associado ao [I] como
liquidas que ambas s@o, huma associacdo que pertence a todas as
descricdes fonéticas. E o bloqueio da saida do ar nas mudas, ou
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oclusivas, estd bem presente nos “bei¢os apertados” para a pro-
nuncia do b ou do m, no “lombo da lingua” que quase chega ao
céu da boca para a produzir o ¢ com valor de [K].

Mas a descricdo articulatéria ndo é o Unico aspecto analisa-
do pelo gramatico. Ainda mais interessante e, como diz Coseriu,
muito mais importante do ponto de vista funcional é o facto de
Ferndo de Oliveira estabelecer correlagfes funcionais no sistema
consonantico, quando duas consoantes tém 0s mesmos tracos ar-
ticulatérios. Assim o faz no capitulo XVIII: “Antre as consoantes,
b e p sdo muito semelhantes, e ¢ com g tém muita vezinhenga, e
d com t, fcom v, | com r singelo, c com ze com s ou ss, j e x.”
Estas correlacdes correspondem as oposicdes estruturais dos se-
guintes fonemas: b / p; k/ g;d /t; f/ v; 1/ r (as liquidas ja
mencionadas), s / z e §/ Z Oposi¢des que fundamentam a descri-
cdo fonética dos modos e locais de articulacao.

Até aqui fixamo-nos no nivel do segmento — das vogais, se-
mivogais, consoantes. Passemos agora ao nivel prosodico. Antes
de mais, note-se que Ferndo de Oliveira ndo utiliza o termo proso-
dia embora discuta, com alguma demora (11 capitulos), tragos
prosédicos que caracterizam a lingua portuguesa.

A relacdo entre factos prosédicos estabelecida pelos primei-
ros gramaticos revela a intuicdo de que se trata de aspectos fisicos
inerentes ao som, todos eles interconjugados. Essa conviccao é re-
forcada pela origem da palavra ‘prosddia’ cuja primeira definicéo
se encontra em Jodo de Barros: “Silaba é uma das quatro partes
da nossa gramaética que corresponde a Prosédia, que quer dizer
acento e canto”. Curioso é notar que passados trés séculos, encon-
tramos em Jodo Nunes de Andrade (1841) uma defini¢do da eti-
mologia das palavras acento e prosddia que explica a intima rela-
cdo dos dois factos prosédicos: A prosédia,: “é uma parte da Gram-
matica, que nos ensina o som com que devemos pronunciar as pala-
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vras: esta palavra é composta das duas palavras Gregas Pros, e
Odos; Pros val o mesmo que a palavra Latina, Ad, e Odos val o
mesmo que a palavra Latina, Cantus; de sorte que ambas juntas
fazem este sentido Accentus, mudando o o em -e- e 0 -a- em -e-,
isto é accento do tom e modificacdo da voz na pronuncia das pala-
vras”. O acento é, portanto, para estes gramaticos, um dos tracos
fundamentais da prosodia.

Sendo o acento um trago que funciona na prosodia da lin-
gua, Ferndo de Oliveira trata-o com relevo: “Acento quer dizer
principal voz ou tom da di¢cdo o qual acaba de dar sua forma e
melodia as di¢Ges de qualquer lingua” (...) “Os lugares deste acen-
to de que falamos sdo antre nos a ultima sillaba ou penultima ou
antepenultima. Daqui para tras o nosso espirito nem orelhas nao
consintem haver acento; e a na¢do ou gente que outra cousa pode
sentir e consentir ndo se conforma connosco, nem a musica do
nosso ouvido e do seu é hua e conforme”.

O lugar do acento obedece portanto a restricdes, como em
todas as linguas, e ndo s6 na silaba em que incide mas também na
sua natureza, sendo o portugués, segundo Ferndo de Oliveira, um
acento de intensidade que se relaciona com o tom (a “principal voz
ou tom”). Esté estabelecida assim a importancia do lugar do acen-
to para modular o ritmo da lingua.

Mas na passagem do nivel segmental para o prosédico, Fer-
ndo de Oliveira dedica um largo excurso a uma unidade que par-
ticipa dos dois niveis: a silaba. Escutemos: “Sillaba, dizem os gram-
maticos € vocabulo grego e quer dizer ajuntamento de letras. Mas
nos, deixada a interpretacdo do vocabulo seja cujo for, podemos
dizer que sillaba é hua s6 voz formada com letra ou letras, a qual
pode sinificar por si ou ser parte de di¢do. E assi as vogaes, ainda
que sejam em ditongo, podem fazer sillaba sem outra ajuda; e as
consoantes ndo, sendo mesturadas com as vogaes.”
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Aqui estd o ‘nucleo’ da silaba sempre referido ao estudéa-la
— a vogal s6 ou em ditongo como faz notar Oliveira. E a silaba
“hUa sé voz” porgue corresponde a uma unidade com estrutura
interna, unidade que permite uma natural divisdo das palavras e
faz parte da consciéncia fonoldgica dos falantes. Da estrutura da
silaba também fala Ferndo de Oliveira, denominando cabo da
silaba ao que hoje chamamos ‘coda’, e comec¢o da silaba o que
actualmente é o ‘ataque’.

E que diz o gramatico do cabo da silaba? “Pois ja comeca-
mos a falar das letras em que as nossas sillabas podem acabar,
vamos diante co’ellas. Das consoantes, digo, porque das vogaes
qualquer dellas pode dar cabo as sillabas. As nossas vozes acabam
sempre em voz perfeita e desempedida, 0 que ndo consintem as
letras mudas, mas ao contrairo atam a boca e cortam as dicoes,
gue é proprio de mudos e grosseiros”. Em poucas palavras se des-
crevem as codas das silabas do portugués.

E que diz agora do comeco (ou do ‘ataque’)? “E assi também
as nossas sillabas nunca se comecam em duas letras de diversas
natureza, como speranga; mas sempre lhe daremos no comego
das taes vozes hta vogal que soe co’a primeira letra, como espe-
ranca, estrado, porque ja dissemos que a nossa lingua é mui com-
prida no pronunciar das letras e sillabas”. Que diria Ferndo de Oli-
veira ao ouvir a supressdo constante das vogais atonas que carac-
teriza a variedade europeia do portugués?

Os encontros de vogais, a contraccédo e 0 hiato merecem ao
gramatico dois pequenos capitulos, como quem nao esquece a sim-
plificacdo das vogais e 0 processo de sandi em sequéncias como
“mesturas’ambas por mesturam-se ambas, ou com’este por como
este”.

Mas faltava a Ferndo de Oliveira falar de quantidade, um
aspecto da prosodia sensivel no portugués do século XVI. Assim, o
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acento, o tom e a quantidade sdo muitas vezes definidos por inte-
raccdo. Para Ferndo de Oliveira “A quantidade das sillabas da nos-
sa lingua é mui facil de conhecer, porque as vogaes em si dao certa
voz destinta, as grandes das pequenas e as pequenas das grandes.
Contudo as grandes podem gastar mais ou menos tempo huas que
outras; e as pequenas outro tanto antre si, segundo as consoantes
que se seguem adiante, as quaes também ajudam acrecentar ou
demenuir nas vozes. Porque de necessidade mais tempo gastam
duas consoantes que hua, as quaes também tém espirito e ajudam
a soar e ter voz: mais tempo tem esta letra vogal a grande em
gasto que em gato”. Quem poderia hoje descrever com mais acer-
to a influéncia do contexto (“segundo as consoantes que se seguem
adiante™) na quantidade das vogais?

Por fim, um facto prosodico assinalado pelos nossos primeiros
gramaticos, aaspiracao, deixou de ser referido, compreensivelmente,
para o portugués. Para Ferndo de Oliveira “aspiracdo € hum grande
espirito, grande digo eu em comparacéo do acostumado nas letras e
vozes: e esse grande espirito arrancado do estamago”. No entanto,
acrescenta o gramatico, ela ndo existe “nestas terras”.

N&o hé, nesta conhecedora e intuitiva descri¢cdo do rosto fo-
nético do portugués, referéncia particular ao ‘tom’ (ainda que dele
se fale a proposito do acento) nem a ‘entoacdo’. Mas o que é a
entoagéo sendo aquilo de que trata Fernéo de Oliveira quando diz:
“Examinemos a melodia da nossa lingua e essa guardemos como
fezerdo outras gentes: e isto desd’as mais pequenas partes toman-
do todas as vozes e cada hua por si e vendo em ellas quantos diver-
sos movimentos faz a boca com também diversidade do som, e em
que parte da boca se faz cada movimento porgue nisto se pode
discutir mais destintamente o proprio de cada lingua”.

E é isto que faz Fernéo de Oliveira, 0 homem que nos trans-
mite o préprio da nossa lingua com o rigor, a competéncia e a intui-
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¢do de um verdadeiro linguista. Foi pena que este excepcional ho-
mem de saber sofresse a desatencdo dos seus contemporaneos e
por isso tivesse afastado o seu olhar dos mistérios da lingua. Tal-
vez, no entanto, os estudos linguisticos o viessem a impedir de vi-
ver as maravilhosas aventuras de um verdadeiro renascentista,
aventuras que povoam 0 nosso imaginario, ainda hoje saudoso de
um mundo por descobrir.
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Ferndo de Oliveira (1507-1580/1581) é um descritivista, Jodo
de Barros (1496-1570/1571) € um prescritivista, que segue a tradi-
cdo gramatical que remonta a escola de Alexandria. Além de des-
critivista, Ferndo de Oliveira tem ndo s6 uma intuicdo lingdistica
admiravel, como também uma capacidade criativa invejavel para
alcancar os seus objetivos descritivistas. Além disso, Fernao de Oli-
veira ja tem a consciéncia, tanto da diversidade linguistica diatopi-
ca, como diastratica e, como veremos, buscara formas de expres-
sdo para dar conta dessa realidade da primeira metade de quinhen-
tos.

Para o primeiro utilizarei a edicdo critica de Amadeu Torres
e Carlos Assuncéo (2001, p. 81-159) e, para o segundo, a leitura de
Maria Leonor Carvalho Buescu (1971, p. 291-368).

N&o tenho a menor pretensédo de esgotar a riqueza meta-
linguistica de Ferndo de Oliveira, mas apenas pin¢ar alguns de
seus achados e sua forma de expressdo. Seguirei a ordem de sua
gramatica e, nela, destacarei o que considerar mais expressivo e
significativo para o fim que tenho em mira, ou seja, como expres-
sa esse autor conceitos linguisticos que, em termos atuais, se refe-
rem a fonética/fonologia, a lexicologia e a morfologia.

Do capitulo VI ao XXIX, trata ele do que hoje chamamos
fonética/fonologia. Procurarei neles destacar o que considero mais
critico e inovador.

“Letra é figura de voz”. Se letra é até um item lexical em uso,
voz é a forma de expressar o elemento sonoro, j& que, em seguida,
vai distinguir vogais e consoantes, tendo as primeiras voz, ou seja,
sonoridade e as segundas ndo tém voz (ibid., p. 89).

O gue chamamos hoje de prosodia ou de suprassegmentos,
designa ele de melodia. Ao tratar das vogais, distingue, como hoje,
as abertas e fechadas, mas as designa de vogais grandes e vogais
pequenas, no que se refere ao que hoje designamos de vogais médi-
as, tanto posteriores como anteriores e as centrais (ibid., p. 90-95).
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No Capitulo XI1I, na terminologia de hoje, a articulacdo de
cada vogal. Ndo me deterei nas designagfes que faz das letras,
mas de sua pronunciag¢édo: o a pequeno “tem a pronunciagdo com
a boca mais aberta e toda igual”. Quanto ao a grande, “a pronun-
ciacdo € com a mesma forma de boca, sendo quanto traz mais
espirito”, ou seja, mais sonoridade. O e pequeno, “a sua voz nao
abre ja tanto a boca e descobre mais os dentes”. O e grande “pare-
ce hua boca bem aberta com a sua lingua no meio” e se distingue
do e pequeno “sendo quanto enforma mais seu espirito”. O i vogal
“pronuncia-se com os dentes quasi fechados e os beicos assi aber-
tos como no e [pequeno], e a lingua apertada com as gengibas de
baixo e o espirito lancado com mais impeto”. O o pequeno, “sua
pronunciacdo faz isso mesmo a boca redonda dentro e os beigos
encolhidos em redondo”. O o grande, “tem a mesma pronuncia-
cdo [que o e pequeno] com mais forca e espirito”. O u vogal “aper-
ta as queixadas e prega os beicos, ndo deixando antr’elles mais que
s6é hum canudo por onde sae hum som escuro”. (ibid.: 95).

No capitulo XIII trata das consoantes. Deter-me-ei apenas
nas hoje classificadas como sibilantes, tanto anteriores como pos-
teriores:

C pronuncia-se dobrando a lingua sobre os dentes queixa-
es, fazendo um certo lombo no meio della do papo, quasi
chegando com esse lombo da lingua 0 ceo da boca e empe-
dindo o espirito, o qual por forca faca apartar a lingua e
faces e quebre nos beigcos com impeto

Admite-se que essa tdo longa descricdo se refira as consoan-
tes predorsodentais surdas; “o S singelo (...) quano o pronuncia-
mos alevantamos a ponta da lingua pera o ceo da boca e o espirito
assovia pellas ilhargas”. Admite-se que aqui Ferndo de Oliveira
descreve a sibilante 4pico-alveolar sonora; “o SS dobrado pronun-
cia-se como o outro, pegando a lingua no ceo da boca”, seré essa a
sibilante apico-alveolar sonora; “o X, pronuncia-se com as quei-
xadas apertadas no meio da boca, os dentes juntos, a lingua ancha
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dentro na boca e o espirito ferve na humidade da lingua”, sera a
sibilante palatal surda, na terminologia atual; “a pronunciacao do
Z zine antr'os dentes cerrados, com a lingua chegada a elles e o0s
beicos apartados hum do outro”, descreve assim a sibilante pre-
dorsodental sonora. “O J (...) a sua pronunciacdo € semelhante a
do xi, com menos forca”, sera, portanto, a sibilante palatal sonora
(ibid., p. 96-97).

No capitulo XX descreve as consoantes no “caso das sillabas”.
SéoelasL, R, SeZ, que podem “acabar di¢do ou sillaba”. Tem-se aqui
as chamadas implosivas e, mais modernamente, as consoantes que
podem ocorrer, no portugués, na ‘coda’ silabica (ibid., p. 106-107).

Do capitulo XXVIII ao XXIX, trata do acento e o define com
precisdo: “acento quer dizer principal voz ou tom da dic&o, o qual
acaba de dar sua forma e melodia as di¢Ges de qualquer lingua”
(ibid., p. 119).

Do capitulo XXX ao XXXIX, Ferndo de Oliveira discorre so-
bre as dicBes, ou seja, as palavras ou “vocabolo” como ele mesmo
define digéo.

Em primeiro lugar, o autor vai discorrer sobre a etimologia;
nas suas palavras “as nossas di¢bes sdo aquellas que naceram an-
tre nés ou sdo ja tdo antigas que ndo sabemos se vieram de fora”.
Depois de varios exemplos, vai tratar das di¢cdes alheas que, na sua
forma de expressar, “sdo aquelas que doutras linguas trazemos a
nossa por alghtia necessidade de costume, trato, arte ou cousa al-
ghuia novamente trazida a terra”. Apresenta também ai farta exem-
plificacdo. Na terminologia atual séo os empréstimos ou estran-
geirismos (ibid., p. 118-122).

Seguem as di¢Bes comuns, que descreve como

aquellas que em muitas linguas servem igualmente; e o tem-
po em que se mudaram d‘hua lingua para outra fica tdo
longe de noés, que ndo podemos saber de qual para qual
lingua se mudaram (ibid., 122-123)
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Com base nessa descri¢do podemos admitir que, na terminolo-
gia atual, se trata do vocabulario basico ou nuclear de uma lingua.

A seguir descreve as dicdes apartadas ou simprezes e as di-
¢Oes juntas ou compostas. As primeiras, descreve como “as que 0s
latinos chamam simprezes ou singelas” e as segundas sdo aquelas
que “os latinos chamam de compostas”. Atualmente sdo as pala-
vras simples e derivadas. Quanto as di¢des juntas, distingue aque-
las em que “se ajuntam de duas partes e as vezes de mais”. Pelos
exemplos se depreende que as “de duas partes” sdo as derivadas
por prefixos e as “de mais” sdo palavras compostas (ibid., p. 124-
127).

As dicdes velhas “s@o as que foram usadas, mas agora sao
esquecidas”. As di¢cdes novas “s@o aquellas que novamente ou de
todo fingimos ou em parte achamos”. Vé-se que correspondem
aos atuais arcaismos e neologismos (ibid., 128-131).

No capitulo XXXVI11 trata das di¢des usadas que “sdo estas
gue nos serevem a cada porta (como dizem), estas, digo, que todos
falam e entendem, as quaes séo proprias do nosso tempo e terra”.
Deduz-se do descrito e pelos exemplos — deos, péo, vinho, ceo e
terra — corresponderiam ao fundo latino do Iéxico do portugués.
Distingue as geraes, como as antes exemplificadas, das particula-
res. Particularidade que “ou se faz antre oficios e tratos”.

ou também se faz em terras esta particularidade, porque
os da Beira tém huas falas e os d’Alentejo outras. E os ho-
mens da Estremadura sdo diferentes dos d’Antre Douro e
Minho.

Serdo as primeiras as atuais variantes diastraticas ou sociais
e as segundas, variantes diatdpicas ou regionais. Em seguida ex-
pde: “E o velho, como tem o entender mais firme com o que mais
sabe, também suas falas sdo de peso e as do mancebo mais leves”.
Estéo ai expressas as variantes etérias da sociolinguistica e da dia-
lectologia dos dias atuais (ibid., p. 131-132).
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Descreve o autor as di¢Bes proprias como “aquellas que ser-
vem na sua primeira e principal sinificagdo, como livro, que desd’o
seu principio e principal intento sempre quis e agora quer dizer este
de papel escrito porgque lemos”. Quanto as “di¢des mudadas, a que
os latinos chamam trasladadas, sdo as que por necessidade ou me-
lhoria de sinificacdo ou voz estdo fora de seu proprio sinificado”.
Descreve assim as transferéncias ou mudancas semanticas, da ter-
minologia atual. O exemplo de Ferndo de Oliveira é o de livro, “quan-
do quer dizer estormento musico”; suponho que é o que hoje cha-
mamos de partitura, utilizada para a transcricdo da masica, que
deve auxiliar ao musicista que a executa (ibid., p. 132-133).

Ao tratar das di¢Bes primeiras, que “chamam os latinos pri-
mitivas”, opOe estas as dicdes tiradas, “a que os latinos chamam
dirivadas, sdo cujo nacimentos vém doutras alghuas di¢cdes donde
estas séo tiradas”. Pelo exemplo que apresenta Fernédo de Oliveira
—velhice de velho; tinteiro de tinta; honrrada ou honrrado de honr-
ra —, depreende-se que esta
aqui tratando da derivacdo
sufixal, que tem como base
ou 0 nome ou o verbo (ibid.,
p. 133-134).

Do capitulo XL ao XL-
VIII vai tratar da Analogia,
que hoje designamos de Mor-
fologia. Dos capitulos XL a
XLII, abordara o que hoje

il

]

chamamos de morfologia by ammatica ba
derivacional; os seguintes :

dedicam a morfologia flexi-
onal.

No capitulo XL apre- Portada da gramatica de
senta o que chamariamos Ferno de Oliveira.
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hoje dos principios tedricos que direcionam a sua anélise. No capi-
tulo XLI e XLII trata, aprofundando, as dic¢des tiradas ou deriva-
das. Com base em Varrdo que “divide as declinacbes em naturaes
e voluntareas”. Veja-se que declinacdes aqui se referem a proces-
sos derivacionais, o que fica claro com os exemplos que apresenta:
“de Portugal, portugués e de Francga, francés; mas de Frandes, fra-
mengo e de Galiza, galego”. Adiante explica que “nédo todas as es-
peceas das digdes tiradas assim livres para poderem andar par'onde
quiserem” e apresenta processos de sufixacdo, que também nao
séo livres, como, por exemplo: “sarnoso e ndo sarnento; sarapu-
Iheto e ndo sarapulhoso [‘cheio de sarapulhas’]” e continua “de
pedras dizemos pedregoso, mas d’area, areento, e de po, nem po-
ento, nem pooso, mas em outra figura e sinificacdo, empoado”.
Da derivagdo de um nome, a partir de uma base verbal, diz:

0s nomes verbaes assi também sdo diferentes, porque de
ler dizemos licéo, e de orar, oracdo. Mas de amar e honrrar
dizemos amor e honrra, ainda que ndo sdo tirados estes
derradeiros.

Neste ultimo caso, a terminologia atual designa de deriva-
cdo regressiva (ibid., p. 136-138). No capitulo XLII trata de “eicei-
¢cOes” as “dicOes tiradas” e exemplifica:

0s nomes d’alghuns oficios mecanicos, 0s quaes, se sdo
nossos proprios e sdo tirados, pella maior parte acabam
nesta terminacgdo eiro, como pedreiro, carpenteiro, sapa-
teiro.

E, adiante, diz: “Mas porém ainda dos nossos e tirados ha hi
alghuns que néo seguem a regra que demos, como ferrador, boti-
cario, surrador e outros”. Em seguida trata ainda das dicdes tira-
das em que

podemos meter os averbios, 0s quaes, quando séo tirados,



NOMEROS 37-38, JANEIRO DE 2008/DEZEMBRO DE 2008 143

polla maior parte ou sempre acabam em mente, como com-
pridamente, abastadamento, chammente.

Conclui explicando que “quasi podemos notar que os averbi-
os acabados em mente sinificam calidade”. Estamos nesse caso
diante dos advérbios de modo, classificacdo corrente na gramatica
tradicional (ibid., p. 139-140).

Do capitulo XLIII ao XLVIII descreve o que hoje designamos
de morfologia flexional. Comeca pelo artigo, ao que se segue o gé-
nero, mas nao os relaciona, como hoje no descritivismo de Mattoso
Céamara Jr. (cf., por exemplo, 1975, p. 77). Do artigo diz: “diversifi-
cam ou variam a forma de sua voz em generos, NnUMeros e casos.
Em generos, como o e a; e em nUmeros, COMo 0S € as e em Casos,
como o, do, 0 [ao]; a, da, &, a”, seguidos das formas formas de plu-
ral. Logo em seguida trata dos géneros “sé@o distintos em letras por-
que o masculino tem o e ao feminino serve a; e estas sdo proprias
letras desses generos também nos nomes” (ibid., p. 140-141).

No capitulo XLIV descreve minuciosamente a morfologia
do género. Comeca descrevendo: “As declinagdes dos generos sao
muitas e menos para compreender (...) ndo por isso se pode dar
regra universal, como nestas duas letras a e o, das quaes hua é
mais masculina e outra feminina”. Mais adiante:

em e pequeno temos nomes masculinos e femininos (...)
em i e u, além de haver poucos, também sdo ndo muitos
nossos (...) em ditongo sem consoante acabam poucos no-
mes, e esses que sdo tém mais parecer de masculino (...)
tendo consoante ou til séo duvidosos.

Para cada uma das afirmagdes acima apresenta varios exem-
plos. Segue a descricdo dos géneros das palavras terminadas por
consoantes, seguidas sempre de exemplos: al, el, il, ol, er, or e nes-
ses casos as palavras sdo “mais enclinadas a hum que outro géne-
ro”. Trata dos géneros dos nomes terminados em —or, em —ur, em
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—as, em —es, em —az, em —ez, em —iz, em —oz, em —uz. Exempli-
ficando sempre, explicita quando ao feminino ou masculino, con-
forme a consoante final. Descreve a seguir 0s “nomes acabados
em til”, tanto quando ha ditongo como “ndo tendo ditongo”: “se
tém a sdo femininos, (...) e se tem e as vezes sdo masculinos (...) til
com i faz nomes masculinos e com o também (...) com u também
masculinos”. Sintetizaramos hoje essa descricdo analitica do gé-
nero dos nomes, dizendo, no que se refere aos nomes terminados
em consoantes, apenas: 0 género dos nomes que terminam em
liquidas, sibilantes e nasais. Na conclusdo do seu capitulo sobre o
género dos nomes, diz Ferndo de Oliveira:

Porque era longo compreender tanta variedade de termi-
nacdes, ajudou-nos a natureza e uso da nossa lingua com
os artigos (...) cuja compahia declara os generos desses
nomes (ibid., 143-145)

Assim ao final de sua andlise descritiva estabelece a relacéo
morfica que hd em portugués entre artigo e géneros dos nomes.

O capitulo XLV é dedicado ao namero. E, tal como fez para
0 género, estabelece a regra mais geral: “0s nomes que somente
acrescentam s no plural sdo todos os que no singular acabam em
vogal”. Em seguida descrevera, sempre exemplificando, o plural
dos nomes que terminam

em til também acrescentam s (...) se ndo tém ditongo; quan-
do tém ditongo antes til, muitas vezes acrescentam s (...).
Mas muitas vezes 0os nomes acabados em ao com ditongo e
til mudam alghua das vogaes desse ditongo ou ambas.

Desenvolve em cinco longos paragrafos a complexa questdo do
plural dos nomes terminados por ditongo nasal. Seguem-se as descri-
cOes, sempre exemplificadas dos nomes “acabados em letra consoan-
te (...) os acabados em | mudam essa letra em i e acrescentam
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s”. Essa regra vale para o autor para os nomes —al, —el, —ul, mas
ndo para terminados em —il “ndo acrescentam i, sendo somente
mudam o | em s”. Segue-se a regra para “0s homes acabados em r
OU S ou z acrescentam sobre o seu singular es”. Conclui estabele-
cendo o que chamariamos de quatro regras gerais para o plural
dos nomes, nas suas palavras:

temos quatro declinagfes, como vem a saber: a primeira,
gue somente acrescenta letra, como mog¢o, mogos; a se-
gunda, que acrescenta syllaba, como pavés, paveses; a ter-
ceira muda letra, como animal, animais; e a quarta tam-
bém muda syllaba, como almeir&o, almeirdes (ibid., p. 145-
149).

No capitulo XLVI trata brevemente dos casos nos prono-
mes. Depois de comparar o portugués com o latim e o grego, no que
se refere aos casos, diz: 0 ajuntamento dos artigos, 0s quaes junto
com os nomes declaram nelles tudo o que os casos latinos e antr’'os
gregos os casos e artigo juntamente”. Conclui: “contudo nés tam-
bém temos casos em trés pronomes, 0s quaes sao eu, me, mi, tu, te,
ti, se, si” (ibid., p. 149-150). Os capitulos XLVII e XLVIII se dedi-
cam ao verbo. No primeiro, explicita que “s@o diversas as vozes des-
ses verbos em géneros, conjugacdes, modos, tempo, nimeros e pes-
soas”. Adverte que tratara “em breve o que h& nelas”, ou seja, nas
vozes do verbo. Ao tratar dos géneros dos verbos diz “ndo temos
mais que hua s6 voz acabada em o pequeno, como ensino, amo,
ando” ¢é desta o que hoje chamamos de verbos irregulares.

alghuns nomes como séo estes: sei de saber, e vou e dou e
estou e mais o verbo sustantivo, o qual huns pronunciam
em om, como som e outros em ou, COmo Sou € outros em
do, como sdo; e também outros, que eu favoreco, em o
pequeno, comao so.

Declara o autor que prefere a Ultima das variantes morfo-féni-
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cas que apresentou. Conclui o capitulo dizendo que “a premeira
pessoa do presente do indicativo e o infinitivo sdo principio da con-
jugacado” (ibid., p. 150-151).

No capitulo seguinte trata da conjugacgdo e define: “Conju-
gacdo € ajuntamento de diversas vozes que segundo boa ordem se
ordenam seguindo-se huas tras outras em os verbos”. Em seguida
apresenta, sumariamente, os verbos em ar, er, ir e deles diz:

as quaes conjugacdes nossas ou dos nossos verbos sdo trés;
e cada hua dellas tem seus modos (...); e cada modo tem
seus tempos (...); e cada tempo seus numeros (...); e cada
numero suas pessoas (...)

As reticéncias correspondem aos exemplos que apresenta, to-
dos com o verbo falar. Menciona que “tém 0s nossos verbos ge-
rundios e partecipios”. Pelos exemplos s6 considera o que chama-
mos de participio presente. Refere-se, por fim, aos verbos que hoje
chamamos de defectivos:

E porém alghuns verbos ndo tém todos os modos e outros
faltam em tempos (....). Do que nos ndo havemos d’espantar,
porque os gregos (...) ttm hum bo caderno de verbos irre-
gulares e nomes; os latinos tém outro tdo grande de nomes
com seus verbos de companhia.

Conclui anunciando outra obra: “nesta obra, na qual nédo
fazemos mais que apontar os principios da grammatica que temos
na nossa lingua”. Desta obra anunciada, também se refere no ca-
pitulo XLIX que trata da construi¢do, que define como “da com-
posicdo ou concerto que as partes ou digdes da nossa lingua tém
antre si”, ou seja, em termos atuais, a sintaxe (ibid., p. 150-153).

Essa longa exposi¢do sobre os recursos metalinguisticos de
Ferndo de Oliveira deve-se a originalidade e & intuicdo de nosso
primeiro gramatico. Ao finalizar a sua gramatica, Fernéo de Oli-
veira reconhece a sua originalidade de pioneiro:
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a dissonancia d’alghuns termos novos nesta arte que pus,
usando vozes proprias da nossa lingua (...) terd escusa com
olhar a novidade da obra e como escrevi sem ter outro
exemplo antes de mi.

E por fim se desculpa: “isto muito mais escusara o defeito da
ordem que tive em meu proceder, se foi errada” (ibid., p. 154).

Passarei a seguir a observar, na medida do possivel, a meta-
linguagem do nosso primeiro gramatico prescritivista, nas suas
palavras preceitiva.

Jodo de Barros segue, na sua gramatica, uma estruturacéo
que, poder-se-ia dizer, tornou-se candnica na tradi¢cdo gramatical
normativa. Comeca por definir “graméatica” e as “partes” dela: “Gra-
maética é vocabulo grego: quér dizer ¢iéncia de Iéteras (...) é um
modo ¢érto e justo de falar e escrever, colheito do uso e autoridade
dos bardes doutos”.

Em seguida, usando a metafora do “jogo de enxedrez [em
gue] se requérem dous reies, um de Ua cor e outro de outra”, com-
para-o com as linguagens que “tem dous reis, diferentes em géne-
ro, e concordes em ofi¢io: a um chamam Nome e ao outro Vérbo”.
Continuando com a sua metafora, diz que “Cada um destes reies
tem a sua dama: a do Nome chamam Pronome e a do Vérbo,
Avérbio. Participio, Artigo, Conjuncam”. E o que chama de “par-
tes” da gramética e, hoje, chamamos, na terminologia tradiconal,
‘classes de palavras’ (1971[1540], p. 293-294).

A sequir vai definir as “léteras e o nimero délas”. Diferente-
mente de Ferndo de Oliveira, centra-se Jodo de Barros nas “léte-
ras” e ndo na “voz”: “Létera (segundo os Gramaticos) é a mais
pequena parte de qualquér dicAm”. Caracteriza as “léteras” como
tendo “éstas trés cousas: nome, figura, poder”; e define: “Nome,
porque a primeira chama A, a segunda Bé, a terceira Cé. Figura,
porque se escrevém désta maneira: A, B, C. Poder, pola valia que
cada ua tem”. Mais adiante diz: “Temos mais éstas trés prolacdes:
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ch, Ih, nh (...) usamos délas em soprimento de trés Iéteras de que
nam temos figura”. Acrescenta ainda “ésta létera ¢ que peréce ser
inventada pera pronungiacam hebraica ou mourisca”; diz ainda:
“ésta figura ~, que é como arésta, a que chamamos til”. Finaliza a
suadescricdo das “léteras”, dizendo que “onde ham de servir e quan-
tos acidentes tem, particularmente trataremos ao diante, no titolo
da Ortografia” (ibid. p. 295-296).

Na sequéncia trata “da silaba e seus acgidentes”. Define sila-
ba: “é ua das quatro partes da ndssa Gramatica que corresponde a
Prosddia, que quér dizer agento e canto”. Os “acidentes da silaba:
numero de léteras; espaco de tempo; acento alto ou baixo”. Dessas
definicdes a mais interessante, a meu ver, € a terceira: “O tergeiro
acidente da silaba, é canto alto e baixo, porque como os musicos
alevantam e abaixam a v6z cantando, assi n0s temos a mesma
ordem, como nésta dicdm le-mos que na primeira silaba alevan-
tamos e na segunda abaixamos”. Na terminologia da fonética clas-
sica a “espaco de tempo” corresponde “duracéo” e a “agento alto e
baixo”, a partir do exemplo dado, infiro que seja a “intensidade”
(ibid., p. 296-298).

Quando vai tratar “da dicdm” adverte logo que nao tratara
da Etimologia, “o fundamento e raiz donde veéram 0s nGssos vo-
cabulos porque “seria buscéar as fontes do Nilo”. Tratara entdo, em
sequéncia, das “partes da gramatica”. Comeca pelo “nome e das
suas espécias”. Define 0 nome como

aquele que se declina per casos sem tempo, sinificando sem-
pre algua cousa que tenha corpo ou sem corpo (...). E cada
um dos Nomes tem estes acidentes: Calidade, Espécia, Fi-
gura, Género, Numero, Declinagam per césos; dos quéaes
acidentes vejamos particularmente. (ibid., p. 298-299)

Comeca pelo nome préprio e comum. Define “calidade”: “em
o0 nome é ua diferenca pela qual conhecemos um do outro”. Nome
proprio “é aquele que se nam pdde atribuir a mais que ua so cousa,
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como este nome Lisboa (...)". “Per0, se dissérmos ¢idade, que é
geral nome a todas, entdm serd comum”. Tratando dos nomes
proprios de pessoa, diz: “pois i [h]& muitos hémens que tem um
mesmo nome, direi a maneira que as gentes tevéram entre si por
se nam confundirem seus nomes, tomando apelidos e alcunhas”.
E exemplifica: “quando digo Dom, entendo o prenome; e por Vas-
co, 0 nome; e por Gama, o conhome a que n6és chamamos apeli-
do; e por Almirante, anhome per que entendemos alcunha (ibid.,
299-300).

Seguem-se as defini¢cdes de sustantivo e ajetivo. O primeiro
define como aquele “que per si pode estar e nam recébe ésta pala-
vra, cousa”. O segundo € aquele “que nam tem ser per si, mas esta
encostado ao sustantivo e pdde receber em si ésta palavra cousa”.
Trata a seguir “do nome relativo e antegcedente”. Diz: “E chama-
mos relativo aquéla parte que faz lembranca de algum nome que
fica atras”. Distingue os relativos de “sustancia” dos relativos “de
acidente”. Os primeiros sdo “que, o qual”. Os segundos s&o:

tal, quél, tanto, quanto, tamanho, quamanho, os quaés fazem
relacam de nome ajetivo. E destes, a uns chamam relativos
de calidade, outros de quantidade apartada, e a outros de
guantidade continua.

Conclui essa parte dizendo: adiante poremos as declinagdes
destes relativos com as dos pronomes” (ibid., p. 301-303).

No que se refere aos nomes primitivos e “derivados”, Jodo de
Barros os inclui na “espécia do nome”. Os primeiros sdo aqueles que
foram “primeiro sem [h]aver i outro donde nacgesse”. Dos segundos
dé apenas exemplos: “cidadadm, cortesam, caseiro, 0os quaes se deri-
vam” de “cidade, corte, casa”. Considera que nos “derivados temos
oito diferencas: patronimicos, possessivos, diminutivos, aumentati-
vos, comparativos, denominativos, vérbais, avérbiaés”. Seguem as
definicdes com exemplificacBes dessas “oito diferencas”. Embora

N

arrole “oito diferencas”, a pagina 306, apresenta mais uma: “nomes



150 ESTUDOS LINGUISTICOS E LITERARIOS

participiades” (...), “aquele que vem de algum participio, como: de
amado, amador; de douto, doutor” (ibid., 303-307).

Na sequéncia de sua gramatica, Jodo de Barros trata “das
figuras do nome”. “Duas figuras tem o nome: a ua chamam sim-
ples e a outra composta”. A primeira é aquela em que “as partes do
quél, estremédas Ua da outra, nam sinificam cousa algua” e a se-
gunda “tem o contrario deste porque, partido em duas partes, sem-
pre per ua délas entedemos cousa algua” e apresenta o exemplo:
“guérda-porta”. Explicita a seguir que “a nossa composi¢cadm” pode
ser: “um nome com outro nome (...), vérbo e nome (...), vérbo
com outro [verbo] (...), vérbo com avérbio (...), nome com prepo-
sicam”. Os exemplos para as duas Ultimas formas de composicéo
sdo interessantes: “puxavante de puxar e avante” e “traspé, de tras
e pé” (ibid., p. 307-308).

As outras “figuras do nome” sdo o “género, o ndmero, 0s
nomes irregulares e os casos”. Define o género: “Ua distincam per
gue conhegemos 0 macho da fémea e o neutro d[e] ambos” e acres-
centa: “No6s nam somente conhegcemos o0 n6sso género per signifi-
cacam, como os Latinos, mas per artigo, como os Gregos”. Apre-
senta cinco regras, que hoje se consideraria de naturreza semati-
ca, para os géneros dos nomes, diferentemente de Fernado de Oli-
veira, que apresenta regras que hoje chamariamos morficas ou
morfofénicas. Define 0 nUmero como: “aquéla distingam per que
apartamos um de muitos. E ao numero de um chamam os gra-
maticos singular; e ao de muitos plurar”. Nao apresenta regras de
formacéo do plural. Ao tratar “dos nomes singulares” diz que dos
“nomes terem dous nameros, singular e plurar, se tiram os homes
irregulares: porque [h]a i uns que tem somente singular e nam
plurar”. Como os nomes proprios; 0s “quatro elementos”; “os ven-
tos pringipaes”; “as cousas que tem medida e peso”; “a maior parte
da especeria”. E conclui: “E quem algum destes nomes levar ao
plurar que a orelha péssa sofrer nam encorrerd em pecado mor-
tal”. Quanto aos “casos do nome”, define:
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Céasos sam os termos per onde 0s nomes, pronomes e parti-
¢ipios pddem andar, os quaes termos, dado que nam mu-
dem a sustancia do nome, govérnam a 6rdem da oracam,
mediante o vérbo.

Enumera e define os casos conforme a gramatica do latim:
“Nominativo, por ser o primeiro que nomea a cousa e nele esté a
cousa que é ou a pe[s]soa que f4z”; o segundo, “chamam Genitivo
(...) por gérar os outros casos. E outros Ihe chamam caso posses-
sivo e interrogativo”; o “terceiro caso, a que chamam Dativo, poe-
MOos a pessoa em cujo proveito ou dano é dada ou feita a cousa”;
“caso, a que chamam Acusativo, se pde a cou[sa] feita ou amada”;
0 quinto “céso, per nome Vocativo, esta a pessoa que chamamos”;
o0 sexto “céso, a que chamam Ablativo, se usa tirando ou apartan-
do a cousa d[e] algum lugar”. Note-se que a definicdo dos casos
em Jodo de Barros é, o que hoje chamamos, de base semantica e
ndo sintatica (ibid., p. 308-313).

Considera, a seguir, 0

artigo [que] é Ua das péartes da oracam, a qual, como ja
dissémos, nam tem os Latinos. E vem este nome, artigo, de
articulus, dicam latina derivada de arthon, grega, que quer
dizer juntura de nervos, a que nés propriamente chama-
mos artelho.

E segue: “para intendimento ficar satisfeito, € necesséario ar-
tigo masculino ao nome masculino e artigo feminino ao femini-
no”. Seguem-se as declinacdes dos artigos “que sam duas: Ua dos
masculinos e neutros e outra dos femininos”. Apresenta essas de-
clinacBes “dos artigos os quaes também sérvem de relativos”, na
forma do que chamamos hoje de quadros ou tabelas. Trata, na
sequéncia, “das declina¢gdes do nome”. Comparando com o latim e
com o grego, que tém cinco declinacdes, e com o hebraico, que
tem duas, diz:
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A néssa linguadgem declina-se em outras duas: a Ua pode-
mos chamar vogal por ser dos nomes que acdbam nas vo-
gaes; e a outra consoante, por acabarem (...) nestas ¢inquo
consoantes: I, m, r, s, z.

E conclui: “Declinagam, acerca da néssa linguagem, quér
dizer variagcam, porque, quando variamos 0 nome de um Cc&aso ao
outro em o seu artigo, entam 6 declinamos”. Apresenta, em forma
de quadro, a “Primeira declinagam”, utilizando como exemplo “a
rainha (nominativo)”, etc. e a “Segunda declinacadm”, utiliza o
exemplo de “o cardeal (nominativo)”, etc. Conclui com duas re-
gras em que ndo se usa artigo: “Muitas vezes, em 0 primeiro caso
[0 nominativo], nam poemos artigo porg[ue] a 6rdem da cons-
truicdm 6 declara”. A outra regra se refere ao nome préprio: “Todo
nome préprio se rége sem artigo (ibid., p. 313-316).

Finaliza seu estudo do nome com a formacéo do plural. Tra-
ta primeiro do “plurar da primeira declinagdm [que] é cousa mui
facil, ca nam tem mais que acrecentar-lhe ésta létera s”. Quanto
aos nomes “da segunda declinagdm sam mais deficultésos de for-
mar”. Apresenta a seguir as regras: “0s que se acdbam em &l, el, 6l,
ul, féram-se perdendo a létera | e tomando ésta silaba es; (...) 0s
nomes que se acdbam em il, em lugar do I, que lhe tiramos, se
acrecenta is”; (...) “os mais dos nomes que se deviam acabar em
am, se escrevém a este médo: razdo, razdes”. Ndo é o nosso gra-
maético muito claro ao tratar do plural de nomes como “cées, paes”
(...) “que nam podem dizer pades, cades. Assi, que a verdadeira
formacadm destes nomes terminddos em am, quando viér ao plu-
rar diremos formacgdes, convertendo o am final em &, escrito a este
maodo, e acregentando-lhes es” (...) quando aos nomes como “maga,
alded” (...) se “6s levarmos ao plurar, diremos macaas, aldedas,
acrecentando ésta silaba as”. Ainda sobre o plural dos dos nomes
terminados em nasal diz: “0s nomes que se acabam nestas termi-
nacdes am, em, im, om, um se formam acrecentando-lhe es, is,
0s, us; e o m final poemosem cima da vogal precedente e fica re-
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fléxa”. O m final é a nasalidade representada pelo til. Fica claro
pelos exemplos: “bem, bees; ¢etim, cetins, etc”. Por fim trata dos
“nomes que se acdbam em r, s, z, se férmam acrecentando-lhe
ésta dicam es”. Note-se que aqui usou dicam, ao iniciar usa léte-
ras. Conclui pedindo desculpas: “E porque em todalas gramaticas
nam péde [h]aver régras tam geraés que nam [h]aja i alguas ecei-
¢oes (...) a novidade da Obra 6 pdde desculpar” (ibid., 316-319).

A parte seguinte aos nomes é o pronome, “ua parte da ora-
cam que se pde em lugar do proprio nome”. Os “acidentes” dos
pronomes sdo: “espécia, género, numero, figura, pe[s]soa e decli-
nagam per casos”. Segue, como bom pedagogo, explicando cada
um dos “acidentes”. Da “espécia” diz “assi temos pronomes primi-
tivos e derivaddos”. Sdo os primitivos: eu, tu, si, este, esse, ele. Os

by

derivddos sam: meu, teu, seu, nosso, vosso. Quanto a “figura”: sdo

“simples e composta”.
Para a primeira enu-
mera: “eu, tu, este,
esse”. Para a segunda:
“eu mesmo, tu mesmo,
agueste, aquesse, etc”.
Trata a seguir “do gé-
nero, pe[s]soa e niume-
ro”. Quanto ao primei-
ro nos surpreende:
“Quatro géneros tem o
pronome: masculino,
feminino, neutro e
comum(s] de dous. As
pessoas sam trés”. De-
fine-as: a “primeira

HGR."LMM&TICA DA

fala de si mesmo; a se- linmmapomsgueia comen mandamens

gunda “a qual fala a topbalantamadre igrad.

primeira”; a terceira, Portada da gramatica de Jodo de Barros.
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“da qudl a primeira fala”. Quanto aos nameros, “singular, como
guando digo: Eu confesso a Cristo. E per plurar: E nés, que 6 con-
fessamos (...). Apresenta em seguida, com quadros atuais, a decli-
nacdo dos casos dos pronomes da primeira declinagdo, seguidos
da declinacdo dos pronomes derivados “a que os Latinos chamam
possessiva”. Na sequéncia, conclui seu estudo dos pronomes com
a “declinagdm dos nomes relativos” (ibid., p. 319-324).

Ao tratar do verbo, “rei” como “nome”, apresenta a defini-
cdo: “é ua voz ou palavra que demostra obrar algtia cousa (...)
conjuga-se per médos e tempos”. Divide-se os “vérbos em sustan-
tivos e ajetivos. Dos primeiros temos este vérbo sou (...) porque
demostra o ser pessoal da cousa (...)". “Vérbo ajetivo podemos cha-
mar todolos outros. Repartem mais os Latinos em pessoées e im-
pessoaes”. O primeiro “é aquele que tem nUmeros e pessoas. E to-
dos eles trdzem consigo estes oito agidentes: género, espécia, figu-
ra, tempo, mddo, pessoa, numero, conjugacadm’. Sobre o “género,
em o vérbo, é ua natureza especial que tem uns e nam tem outros,
pela qual conhegemos serem uns autivos, outros passivos e outros
neutros”. Ao tratar dos verbos ativos, apresenta a definicéo: “é aque-
le que se pode converter ao médo passivo e pelo quél denotamos
fazer algua 6bra que passe em outra cousa”. Dos verbos neutros
diz: “em nossa lingudgem que se nam pdde converter ao médo
passivo, e cuja augam nam passa em outra cousa”. E exemplifica:
estou, ando, venho, vou, fico. Seriam hoje os chamados “ergati-
vos”? Pelos exemplos, parece que sim (ibid., p. 324-326).

Define, a seguir, os “vérbos impes[s]oais”, que segundo “0s
Latinos (...)” é “todo aquele que se conjuga pelas terceiras pessoas
do nimero singular e nam tem primeira nem segunda pessoa”.
Mais adiante diz: “Temos mais este vérbo [h]ei, [h]as, que é de
género divérso polo oficio que tem, o quél, éra se ajunta com nome,

ora com vérbo”. No primeiro “ofigio”, “quando se ajunta com nome
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soprimos vérbos da lingua latina que a ndssa nam tem como: [h]ei
vergonha, [h]ei medo, etc”. Serdo esses hoje os chamados verbos
funcionais, é claro que ndo mais com o verbo haver, mas com ter.
No segundo “ofi¢io”, ou seja, “quando se ajunta a vérbo, sempre é
do médo infinito e dendta algum auto por fazer”. A seguir trata,
“das espécias” do verbo que, como no nome, sdo duas: “primitiva e
dirivativa” e exemplifica: “amo” e “desamo”. Subdivide os “verbos
derivados”: “aumentativos, diminutivos, denominativos, averbi-
des”. Exemplifica, respectivamente: “branquejar, embranquecer,
etc; “choramingar” e “batocéar, de bater”; “de armas, armar; de
séla, selar”, etc; os ultimos, exemplifica: “de avante, avantejar”.
Trata em seguida das “figuras do vérbo”. S&o elas “simples e com-
posta”. Define os primeiros, a meu ver, de maneira estranha: “sera
0 que nam for composto dalgu)a péarte sinificativa”. Para o com-
posto: “6 que se compde de duas”. O exemplo da primeira “figura”
é conheco (ndo tem parte significativa?) e da segunda é desconhe-
c¢o (ibid., p. 327-320).

Ao tratar dos “tempos do vérbo”, classifica: “cinquo tempos
como os Latinos: presente, passado por acabar (pretérito imperfei-
to de hoje), passado acabado (pretérito perfeito), passado mais que
acabado (pretérito mais-que-perfeito) e vindouro ou futuro”. De-
fine cada um dos tempos, tal como hoje, e/ou exemplifica. Quan-
to aos “mddos de vérbo”, define “mddo”: “nam é mais que Ua de-
notacdm da vontade em falando”. E diz que séo “¢inquo”: “indica-
tivo, que quér dizer demostrador; imperativo, que quér manda-
dor; outativo, quér dizer, desejador; sujuntivo, que quér dizer ajun-
tador”. “Ao derradeiro e quinto moédo chamam infinitivo, que quér
dizer nam acabéado, porque, além de careger de nimeros e pesso-
as, nam determina nem per si acadba cousa algua”. Seguem-se as
pessoas e numeros do verbo. Sobre as primeiras diz: “Podémos,
16go, dizer que ésta distingam é como a divisdim do pronome que
tem trés pessoas”. Quanto ao numero, do “singular” d4 exemplos:
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“eu leo, tu ouves, aquele ama e do plurar, quando falamos por este
nu[mjero de muitos: nés lemos, vés ouvis, aqueles amam” (ibid.,
p. 329-331).

Da péagina 331 a 339 trata “da conjugacdm do vérbo, a qual
se pode chamar discurso ou jornada que o vérbo faz per todalas
pessoas, numeros, tempos e modos, assi como vimos que 0 nome
discurria per todolos casos e niumeros”. Afirma que diferentemen-
te dos Latinos que tem “quatro conjugac@es, nés trés, as quéaes
conhecemos no modo infinitivo” (Note-se que ora usa infinito ora
infinitivo). Identifica as trés conjugac6es: “a primeira (...) no infi-
nitivo acdbam em ar; a segunda (...) acAbam em er (...) 6s que
acabam em ir séo da terceira”. Exemplifica cada uma das trés con-
jugacdes. Conclui: “nds conjugamos o0s vérbos per estes discursos:
pelo primeiro [12. pessoa], presente, pretérito, infinito, gerandio
do ablativo e per o partigipio do pretérito, tudo na véz autiva, por
nam termos vOz passiva, tirando o participio que é formado na
passiva”. Acresenta: “Todalas mais partes que os Latinos tem so-
primos ou pelo infinitivo a imitagam dos Gregos, ou per circunlé-
quio, a que podemos chamar rodeo”. Fecha essa parte de sua Gra-
matica apresentando, pedagogicamente, tal como hoje nas gra-
maticas tradicionais, “as conjugacfes”. E as organiza pelo modo,
tempo, nimero e pessoa, tal como antes foram aqui apresentados.

Ao concluir a apresentacdo, trata “dalguns suprimentos que
temos per maneira de rodeo”. Explica e exemplifica: “Chamamos
tempo per rodeo quando simplesmente nam podemos usar
d’algum; entam pera 6 sinificar tomamos este vérbo tenho, na-
quele tempo que é mais conférme ao vérbo que queremos conju-
gar, e, com o seu participio passado”. Mais adiante: “no médo infi-
nitivo nam acabado, por nam termos passado e vindoiro, ambos
simples, sinificamos o passado, dizendo: ter lido”, etc, “e o vindoi-
ro: [h]aver d’amar”, etc. Note-se que seleciona o verbo ter para os
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tempos compostos do passado eo haver, para os do futuro (ibid., p.
339-341).

Ao tratar da “formag¢am dos vérbos per seus tempos e mo-
dos”, inicia pelos “pretérito e participios”. Sistematicamente apre-
senta a sua analise, considerando as trés conjugacdes. Da primeira
“conjugacdm fazem no pretérito perfeito demostrador em ei e no
participio em ado”. O exemplo é “amo — amei, amado”. Apresenta
em seguida a mesma andlise para a segunda “conjugacam” dos
verbos que hoje chamamos regulares. Em seguida diz: “Tiram-se
désta régra muitos que séguem diferentes formacgdes, ou seja, 0s
irregulares “como: poer, com seus compostos; e dizer, com seus
compostos; e jazer, ver, fazer, com seus compostos”. Para a ter-
ceira, segue 0 mesmo percurso, dos regulares para os irregulares
e apresenta 0s que “tiram-se désta régra ouvir, vir, ir, cair”, etc...
“E o vérbo sustantivo sou também caréce de régra geral dos ver-
bos” e conclui: “como diz o provébio, maior o capelo que a cépa:
e por nam cairmos nele, ante sejamos bréve que prolixo” (ibid.,
341-345).

A seguinte “parte da oragdm” de que trata é o “avérbio” (...)
que sempre anda conjunta e coseita com o vérbo e daqui tomou o
nome”. Mais adiante diz que “o avérbio” [tem] este poder: acre-
centa, deminuie e totalmente destruie a 6bra do vérbo”. Os “agi-
dentes [do advérbio]: espécia, figura, sinificacAm”. Quanto a “es-
pécia e figura”: “as espécias sam duas: primitiva [muito e pouco] e
dirivada como: de bom se deriva bem e de mau, mal. As figuras
tem duas: simples, como ontem; compoésta: antontem”. Quanto a
significacdo: “como os avérbios sam muitos, assi tem divérsas si-
nificacdes, as quaes nam podemos comprender todas pera as re-
duzir a régras geraes”. Diz entdo que pora algumas, conforme o0s
Latinos: “de lugar, de tempo, da cantidade, de afirmar, de negéar,
de duvidar, de demostrar, de chamar, de desejar, de ordenér, de
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preguntér, de apartar, de jurar, de despertar, de comparar, de aca-
bar”. E conclui: “soprimos gram diversidade de avérbios, ajuntan-
do a um nome ajetivo feminino ésta paldvra mente”. De todas as
significacdes dos advérbios apresenta exemplos. Existindo hoje tan-
tas e diversas classificacdes para os adveérbios, esta, quinhentista,
ndo deixa de ser muito significativa para a histéria metalinguisti-
ca da gramaticografia da lingua portuguesa (ibid., p. 345-347).

“Da preposicam” define como “ua péarte das ndve que tem a
nossa gramatica a quéal se pbe antre as outras partes per ajunta-
mento ou per composi¢cam”. Para o primeiro exemplifica: “Eu vou
a escola”. A segunda explicita: “E se dissér: Eu aprovo tua doutri-
na, € per composi¢cdm, ca se comp0e ésta Iétera a com provo e
dizemos aprovo”. Estara aqui Jodo de Barros tratando dos prefi-
x0s? Pois se sabe que muitos de nossos prefixos provém de prepo-
sicdo. Prossegue tratando da “figura™: “tem figura singéla e dobra-
da. Singéla, como quando dizemos ¢erca e composta, acregentan-
do-lhe ésta preposicam a, diz acerca”. Destaca as que se ajuntam
“per composicdm ao vérbo (...) sam éstas: a, com, des, re” e, mais
adiante, “também se compde Uas com outras como ¢erca — acerca
[note-se que acima designa de “dobrada”] e com avérbios: fora —
de fora; dentro — de dentro”. Note-se que nao distingue “avérbios”
de suas locugbdes. Conclui informando: “Estas preposicdes Tas re-
gem [de, do], outras dativo [a, ao, pera], outras acusativo [a, ante,
diante, antre, contra, per, por] e outras ablativo [com, em, no, na,
sem]”. Vé-se que 0 nosso gramatico repete, quanto as preposicoes
que regem acusativo e ablativo, o que os gramaticos do latim sis-
tematizaram para essa lingua (ibid., p. 347-348).

Sobre a “interjeicdm” diz que segue “os Latinos (...) segundo
eles, nam é mais que ua denotacamdo que a alma padéce”. Consi-
dera “as mais comuns: sam de quem sente dor; de quem ri; de
quem se espanta; de quem sinte prazer; de quem exclama; de quem
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compende alguém em maleficio; de quem zomba; pera fazer si-
Iéncio”. Exemplifica cada um dos tipos de interjeicdo que arrola e
conclui: “céasi sam tantas em espécia como temos paixfes natu-
raes” (ibid., p. 348-349).

Das paginas 349 a 356 discorre sobre “Da construicam das
partes”, que define segundo os “gramaticos”: “é tia conveniéncia
antre partes em seus naturaes lugares”. Divide a “construicam:
concordancia e regimento”. Define a primeira: “é Ua conveniéncia
de duas digdes correspondentes Ua a outra em numero, em géne-
ro, caso, pessoa, ou em algua déstas cousas”. Quanto a segunda:
“Regimento é quando ua dicdm se construe com outra divérsa a
éla per género ou per numero, caso ou pessoa”. Apresenta a seguir
0 que chama de “régras geraes da ndssa construicam”, da seguinte
forma: “As di¢des que convém em numero, género e caso, sam 0S
nomes sustantivos com 0s seus ajetivos”; “tem mais 0 home Ua
concordangia quando esta em o caso nominativo, que [h]a-de con-
vir com o vérbo em nimero e pessoa”’. Anuncia as “régras particu-
lares e acidentaes”. Para surpresa, essas regras nao aparecem na
gramatica de Jodo de Barros. Segue-se, contudo, “Do regimento
dos vérbos. Trata, primeiro, dos verbos “pessodes e impessoaes”.
Nos pessoais distingue os transitivos “passa[m] a sua augdm em
outra cousa ou ham”; nos transitivos distingue: 6s que régem ge-
nitivo, outros dativos, outros acusativos, outros dativo e acusati-
vo”. Conclui com os verbos “pessodes, cuja augam nam passa em
outra cousa, sam 0s que propriamente se pddem chamar neutros
e que depois de si nam quérem caso senam mediante preposi¢cam
como: Estou na igreja, vou a escola”, etc. Dos verbos “impesso-
&es”, no que se refere a seu ‘regimento”: antes de si quérem dativo
e depois de si um vérbo do médo infinito (ibid., p. 349-353).

Prossegue com o “regimento dos nomes”: “muitos nomes tem
preminéncia de regerem outros quando se ajuntam a eles”. Sdo os
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atuais complementos nominais. “Temos também alguns nomes
ajetivos que tem forca de reger nomes sustantivos”. Sdo os atuais
adjuntos adnominais. Também o “avérbio” tem “regimento”: “ainda
que nam tem tanta forca como o vérbo e nome em seu regimento
(...) muitas vezes se ajuntam dous [muito bem] (...) ao vérbo a
que d& mais ou menos sinificagdm [mui méal compriste comigo]
(...) alguns tem forca de regerem caso [assaz de dinheiro]”. Em
seguida repete o0 “regimento de preposicam” e enumera as que re-
gem “caso genitivo, outras acusativo, outras ablativos, porque cada
ua rége o caso de que tomou o nome”. Na sequéncia trata da “con-
juncdm” e ja de inicio se defende: “Se [h]Jouvéssemos de tratar de
guantas espécias i [h]a de conjuncam, seria curiosidade enojosa
aos ouvintes”. E decide que “basta saber que temos duas conjun-
¢des mais comuns. A ua chamam copulativa, que quér dizer ajun-
tador (...) e a outra, disjuntiva, a qual, mais propriamente, se déve
chamar disjungdm que conjung¢am, porque divide as partes”. Por
fim trata do “regimento” da “interjeicdm”: E de todas éstas inter-
jeicOes, acerca de nos [h]a i algtias que régem casos (...) uas, voca-
tivo [6 Deos!] (...) outras regém genitivo [4i de aqueles que tem
pouca fazenda] (ibid., p. 354-356).

Finaliza Jo&do de Barros com um longo estudo sobre as Figu-
ras, que define, segundo Quintiliano: “é ua forma de dizer per al-
gua arte néva”. Apresenta duas grandes divisdes das Figuras, que
denomina de “dous géneros, de que dependem muitas espécias. Ao
primeiro vico chamamos barbarismo e ao segundo solecismo”.
Define “barbarismo € o vicio que se cométe na escritura de cada
ua das partes ou na pronunciagadm”. Estabelece o seu limite: “lei-
xando as figuras e vicios poéticos, trataremos somente daqueles
per que mais comummente falamos em oracdm soluta”. S&o as
seguintes “as espécias do ndsso barbarismo, os vocabulos das qu-
des, ainda que sejam gregos, tomaremos como tomaram os Lati-
nos, levando a sua 6rdem”. S&o essas as “espécias” de barbarismo
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que apresenta: “Prdéstesis (...) quér dizer acrecentamento (...) quan-
do se acrecenta algual létera ou silaba ao pringipio de qualquér
dicdm” (...); Aféresis quér dizer cortamento, porque do pringipio
d’algua dicdm cortamos e tiramos algua létera ou silaba” (...);
“Epéntesis quér dizer interposicam porque, quando & cometemos,
se enterpde létera ou silaba na dicam” (...); “Sincopa quér dizer
cortamento ca se corta, do meo da di¢cam, létera ou silaba” (...);
“ParagOge quér dizer acregcentamento; comeéte-se este vicio quan-
do em fim d’algua palavra se acrecenta létera ou silaba” (...); “Apo6-
copa queér dizer cortamento do fim” (...); “Diéresis quér dizer apar-
tamento, cé per éla apartamos ua silaba em duas partes” (...); “Si-
néresis quér dizer ajuntamento (...) por éla ajuntamos duas léteras
vogaes em ua” (...); “Sinaléfa quér dizer apartamento (...) comete-
mos quando algua dicam acdba em létera vogéal e se coméca em
outra vogal” (...); “Ectlisis quér dizer escoamento e faz-se quando
algua dicam acaba em Iétera consoante e coméca outra” (...); “An-
titesis quér dizer postura ua por outra” (...); “Metéatesis é a derra-
deira espécia das que, acgerca de nos, se cométem em létera ou
silaba; quér dizer, transposi¢cam, porque per éla trastrocamos as
léteras” (...). As designacdes desses “barbarismos”, aportuguesa-
dos, sdo até hoje usadas nos estudos de mudanca ou variacao féni-
ca, respectivamente, nas tradicionais Graméticas histdricas e nos
estudos de dialectologia e sociolinguistica, ao tratarem do nivel
fonico das linguas.

Define solecismo, o segundo género dos “vigios”: “Este se co-
méte na construicam e érdem das pértes, quando délas médo apar-
tddo do comum uso de falar”. Depois de apresentar uma curiosa
origem para o termo solecismo, diz: “porque tem muitas espécias
destes vicios, tomaremos somente aquélas que nos convém e as
outras figuem com seu dono”. Seleciona entéo trinta e dois tipos
(“espécias™) de solecismo. Sao eles: “Prolépsis quér dizer antecipa-
cam” (...); “Zeuma, que é o contrario désta de cima” (...); “Hipo-
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zEusis quér dizer ajuntamento debaixo” (...); “Silépsis quér dizer
congebimento porque, debaixo de nomes (...) colhemos a um vér-
bo ua clausula” (...); “Antiptosis quér dizer caso por caso”. Nessa
figura o exemplo esclareceu mais que a definigdo: “Do homem de
que falavamos vem agora, por dizer: O homem de que faldvamos
vem agora”. “Sinédoque quér dizer intendimento porque, pela parte,
entedemos o todo” (...); “Cacofaton quér dizer méo som e € vigio
que a orelha recébe mal” (...); “Pleonasmo quér dizer sobegiddm
de palévras” (...); “Periossologia quér dizer sobegiddm de razbes”
(...); “Macrologia quér dizer longo rodeo de palavras e di¢bes” (...);
“Tautologia quér dizer repeticam de ua palédvra muitas vezes” (...);
“Eclipsis quér dizer desfalegimento” (...); “Cacosinteton quér dizer
ma composicam” (...); “Anfibologia quér dizer duvida de palavras”
(...); “Epizéuxis quér dizer conjungam, a qual cometemos quando
se repéte Ua cousa duas e trés vezes sem entreposicam de parte”
(...); “Esquesionomaton quér dizer confusam de nomes” (...); “Pa-
romeon quér dizer semelhante pringipio” (...); “Polipteton quér di-
zer multidan de césos” (...); “Hirmos quér dizer estendimento, a
quél figura se cométe quando levamos Ua sentenga suspensa com
grande arrezoamento de palavras” (...); “Polisinteton quér dizer
composi¢am de muitos” (...) “Dialeton quér dizer di[s]solu¢dm ou
desatamento, o quél se faz quando muitas partes e clausulas se
ajuntam sem conjuncam” (...); “Metéfora quér dizer transforma-
cam” (...); “Metonimia quér dizer transnominagam, e comeéte-se
gquando poemos o instrumento pola cousa que com ele se faz” (...);
“Antonomasia quér dizer postura de nome por nome” (...); “Epite-
ton quér dizer postura debaixo de nome” (...); “Onomatopeia quér
dizer fingimento de nome” (...); “Paréntesis quér dizer entreposi-
cam” (...); “Hipérbole quér dizer transgcendimento” (...); “Alegoria
quér dizer sinificacdm alhea” (...); “Ironia quér dizer dissimula-
cam” (...); “Antifrasis quér dizer fala contréaira” (...); “Enigma quér
dizer escura pergunta” (...) e, por fim, “Carientismos quér dizer
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graciosidade” (...). E conclui: “Estas que pusémos podem ser exem-
plo a quem quisér entender as outras”.

Digo eu que muitos desses termos ainda sdo correntes na
gramética, na linguistica, na retorica. Contudo, as defini¢cdes de
Jodo de Barros se nem sempre sdo claras, sdo sempre, a meu ver,
nao precisas, curiosas e permitem inferir a terminologia buscada e
sistematizada por esse primeiro gramatico “preceitivo”, tao perto e
tdo longe do seu contemporaneo Ferndo de Oliveira, descritivista,
intuitivo e explosivo. Que me permita o plagio o poeta Gregério de
Mattos, no poema Cidade da Bahia, em que diz: “A cidade da Bahia!
/ 6 quéo dessemelhante / Estéas e estou do nosso antigo estado”.
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RESUMO: O trabalho resulta de analise da Gramatica da linguagem
portuguesa, de Ferndo de Oliveira (1536), a partir da edicdo semidiplo-
matica realizada por Torres e Assuncao (2000), e de textos de Jodo de
Barros, sobretudo da sua Gramatica da lingua portuguesa (1540), na
edicdo de Buescu (1971), privilegiando a observacédo dos adverbiais de
contetildo semantico especial e temporal, além de aspectos conserva-
dores e inovadores do texto dos autores, reflexos de mudancas do por

1 Uma primeira versdo deste texto foi apresentada no Simpoésio “Ferndo de
Oliveira: 500 anos”, Campinas-UNICAMP — 24 a 27.09.2007.



tugués quinhentista em relacdo ao periodo arcaico da lingua portugue-
sa. Os dados e andlises relativos a utilizagdo de itens adverbiais pelos
gramaticos apresentam resultado de pesquisa encetada quando da rea-
lizacdo de tese de Doutorado da autora (2003), quando foram analisa-
dos outros textos do século XVI, além dos textos A Lenda do Rei Rodri-
g0 (LRR - século X1V), A Cronica de D. Pedro (CDP - século XV) e con-
sultados os dados registrados em Mattos e Silva (1989).

Palavras-chave: Diacronia do portugués. Adverbiais espaciais-tem-
porais. Portugués quinhentista

ABSTRACT: Abstract: The present work is the result from the analy-
sis of the Portuguese Language Grammar written by Ferndo de Oliveira
(1536), from the semidiplomatic edition made by Torres e Assunc¢ao
(2000), and texts by Jodo de Barros, especially from his Grammar of
English (1540), in the edition of Buescu (1971), which favors the obser-
vation of adverbials of temporal and spacial semantic content, and also
the conservative and innovative aspects of the text of the authors, re-
flecting the changes in the Portuguese of the sixteenth century in rela-
tion to the archaic period of the Portuguese language. The data and
analysis related to the use of adverbial items by the grammarians pre-
sent research results highlighted by the time of the author’s doctoral
thesis (2003), when other sixteenth century texts had been examined,
in addition to the text The Legend of King Rodrigo (LRR — XIV cen-
tury), The Chronicle of D. Pedro (CDP - XV century) and the data recor-
ded in Mattos and Silva (1989) had been accessed.

Keywords: Diachrony of the Portuguese language. Spatial-temporal
adverbials. Portuguese of the sixteenth century
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Introducéao

Em outra oportunidade (Estudos: Linguisticos e Literarios,
n.21-22, jun-dez 1998) apresentei a conceituacdo e demais refe-
réncias a adverbiais, de quaisquer tipo ou natureza, que ocorrem
na Graméatica da lingua portuguesa, de Jodo de Barros, quando
possivel relacionadas a configuracdo geral da referida gramatica.

O presente trabalho resulta de observacdes decorrentes da
recolha e analise de adverbiais simples e locucionais, sobretudo
de conteudo semantico espacial e temporal, da Grammatica da
lingoagem portuguesa, de Fernéo de Oliveira (GFO), a partir da
edicdo semidiplomatica realizada por Torres e Assuncado (2000),
e da Gramatica da lingua portuguesa, de Jodo de Barros (GJB),
a partir da edicdo critica de Buescu (1971). O que pretendo apre-
sentar aqui € um apanhado geral dessas referéncias, em rapido
confronto entre as duas obras, privilegiando: a) o alegado cara-
ter descritivo do texto de Ferndo de Oliveira, bem como o carater
normativo do texto de Jodo de Barros; b) a utilizacdo de itens
adverbiais de natureza espacial e temporal em ambos os autores;
¢) aspectos conservadores e inovadores do texto dos autores, refle-
xo0s de mudancas do portugués quinhentista em relacdo ao perio-
do arcaico da lingua portuguesa, concentradamente quanto aos
adverbiais.

A secdo relativa a utilizacé@o de itens adverbiais pelos gramé-
ticos apresenta resultado de pesquisa encetada quando da realiza-
¢&o de tese de doutorado? e privilegia a concepcéo de espaco e tem-
po explicitada por esses itens. Naquela oportunidade, levantei to-
das as ocorréncias de adverbiais simples e locucionais de contetdo

2 Tese de Doutoramento, intitulada Adverbiais espaciais e temporais do por-
tugués: indicios diacronicos de gramaticalizagdo, orientada pela Profa. Dra.
Rosa Virginia Mattos e Silva, no PPGLL/UFBA, em 2003.
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semantico espacial e temporal em nove textos do século XVI, con-
frontados a dados do século XIV e a textos do século XV 3.

Utilizo a denominacéo adverbiais para referir conjuntamen-
te os tradicionalmente chamados advérbios e as também tradicio-
nalmente chamadas locucdes adverbiais, renunciando a separa-
los em dois grupos, por ndo nos parecerem viaveis critérios que
distingam, seguramente, elementos considerados autbnomos como,
por exemplo, devagar, acima e debaixo, de elementos considera-
dos locucionais, como, por exemplo, de fora, em breve, em cima.
Assim, os dois tipos serdo aqui denominados itens adverbiais.

Tomo por base para a identificagdo de itens adverbiais a con-
ceituacdo de advérbio proposta por Moura Neves (2000), com pe-
quenas adaptacbes. Por oportuno, saliento que distingo item ad-
verbial (simples e locucional) de item conjuncional (simples e lo-

3 A saber: A Carta de Pero Vaz de Caminha (CPVC), de 1500, ed. de Silvio
Pereira (1964), texto integral; Cartas de D. Jodo Il (CDJIIl), de ndmeros. 1
a 22 (1521-1531), ed. de J. Ford (1931), quota de 1.400 linhas; Cartas da Corte
de D. Jodo 11l (CCDJ), de ns. 3, 8,9, 22, 43, 47,50 a 79, 84, 85, 86 e 106, 163, 165,
167, 169, 171 e 173 (1530-1562, ed. de J. Ford e L. J. Moffatt (1931), quota de
1.141 linhas; Gramatica da Lingoagem Portuguesa (GFO) de 1536, de Fernao
de Oliveira, ed. de Torres e Assuncdo (2000); texto integral; Gramatica da
Lingua Portuguesa (GJB), de 1540 de Jodo de Barros, ed. de Ma. Leonor Bues-
cu (1971), texto integral; Didlogo em Louvor de Nossa Linguagem (DLNL),
de 1540, de Jodo de Barros, ed. de Ma. Leonor Buescu (1971), texto integral;
Dialogo da Viciosa Vergonha (DVV) de 1540, de Jodo de Barros, ed. de Ma.
Leonor Buescu (1971), texto integral; Asia de Jo&o de Barros (primeira déca-
da) (DA.l) de meados do século XVI, ed. de Baido (1932), quota de 1343
linhas; Asia de Jodo de Barros (segunda década) (DA.II), de meados do sécu-
lo XVI, ed. de Baido (1932), quota de 1554 linhas. Para confronto com usos
anteriores, foram também consultados textos do seculo X1V, os Dialogos de
S&0 Gregorio (DSG), a partir de Mattos e Silva (1989) e Lenda do Rei Rodrigo
(LRR) ed. de Lindley Cintra (1964), lido na integra,e, do século XV, A Croni-
ca de D. Pedro (CDP), de Ferndo Lopes, ed. de Giulliano Macchi (1966) lido na
integra.
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cucional) e de item preposicional (simples e locucional), pela na-
tureza intransitiva dos adverbiais, face a transitividade, quer atin-
gindo sentencas, quer sintagmas, caracteristica dos ultimos.

Os adverbiais espaciais e temporais constituem o grupo dos
circunstanciais na classificacdo de Moura Neves, caracterizados
como adverbiais ndo modificadores, que ndo operam sobre o valor
de verdade das proposicdes e que se subdividem em féricos e néo-
foricos. Foram escolhidos por desejarmos testa-los face as propos-
tas da abordagem localista (Anderson, apud Lyons, 1978 , Heine;
Claudi; Hinnemeyer, 1991) assumida e ampliada pelo paradig-
ma da Gramaticalizacdo, abordagem diacrénica que se inclui nos
pressupostos do Funcionalismo linguistico.

Descritivo x Normativo

Jé é lugar comum nos estudos diacronicos da lingua portu-
guesa destacar a preocupacao descritivista de Ferndo de Oliveira,
opondo-a ao carater normativista de Jodo de Barros, este um hu-
manista classico, cuja postura em relacdo a lingua portuguesa esta
registrada na ansia de afirmar a sua exceléncia em relacédo a ou-
tras, como o castelhano ou a lingua dos povos dominados pelo
império portugués, e a sua similaridade em relagdo ao latim, con-
siderado o portugués o legitimo herdeiro do império linguistico ro-
mano, certamente uma das razées que o moveram a produzir uma
gramatica normativa seguindo o modelo classico, beneficiado pela
sua capacidade organizativa, de sistematizacao e sua inegavel eru-
dicéo.

Jé a “primeira anota¢do” de Ferndo de Oliveira foge ao que se
prestigiava e ainda se prestigia como gramatica. Contudo, Oliveira,
espirito aventureiro, perquiridor, curioso, com sua atencéo aos ho-
mens que o0 cercam, com seu apetite pela vida, nos legou verdadei-
ras preciosidades. Sem desmerecer o esfor¢co bem sucedido de Bar-
ros ao expor a lingua portuguesa a partir de padrées classifica-
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torios, perquirindo a sua configuracdo estrutural, sem Oliveira
certamente ficariamos mais pobres quanto ao conhecimento das
realizacdes linguisticas do seu tempo.

O autor da “primeira anotacdo” €, inegavelmente, como tan-
tas vezes ja notado, um descritivista, que demonstra inclusive cons-
ciéncia do valor distintivo dos sons, evidenciada em passagens como:

porg so mudar hda letra: hi acento ou som e mudar hua
quantidade de vogal grande a pequena: ou de pequena a
grande: e assi tdbem de hua cBsoante dobrada em singela:
ou ao cotrairo de singela em dobrada: faz ou desfaz muito
no sinificado da lingua ... (GFO, p. 15)

E, a par da sua perspicécia descritiva, sua sensibilidade fica
evidente em muitas passagens da grammatica, de uma graca toda
especial, como a sua descricdo articulatéria dos sons, a que nao
faltam recursos aliterativos e sinestésicos:

e quase podemos dizer § o que da a entender horacio na
arte poetica dos gregos e latinos temos antre nos e 0s cas-
tellanos: porq a elles deu a natureza afeycoar o que querem
dizer: e nos falamos boquicheos com mays magestade e
firmeza. (p. 12)

A figura do .e. grade parece htia boca bg aberta com sua
lingua no meyo e tdo pouco ndo t€ outra diferéca da forca
de .e. pegno se ndo quato enforma mais seu espirito (p. 16)

A prontciacdo da letra .d. deita a lingua dos dentes d'cima
[...]. A pronugiacdo do ..f. fecha os détes de ¢ima [...]. A
pronuciacdo do .l. lambe as gégibas [...]. A prontgciacédo do
.m. muge antre os beycos. [...]. A prontciacdo do .z. zine
antros dentes|...] (p. 17)

Ou a sua representacdo gréfica do riso, quando observa que
Gil Vicente ndo parece representa-lo adequadamente:



NOMEROS 37-38, JANEIRO DE 2008/DEZEMBRO DE 2008 171

mas antre nos eu ndo vejo alghua vogal aspirada, se néo e
nestas interjeycdes vha e aha e nestoutras de riso ha ha he.
aida g ndo me parece este bo riso portugues, posto § o assi
escreua Gil vicente nos seus autos: (p. 19)

Ou, ainda, a sua atencdo a prondncias variantes, como no
seguinte trecho, em que cita Jodo de Barros:

o verbo sustdtiuo o gl hus prontgid em .om. como som. e
outros em ou. cComo. sou. e outros em .40. como sdo. e tabe
outros g eu mais fauore¢o em .0. pegno como .so. No pare-
cer da premeira prontgiacdo c6 .0. e .m. § diz som. he o
mui nobre johd d’barros (p. 71)

Os adverbiais

¢ A Gramatica da lingua portuguesa, de Jodo de Barros

O texto de Barros, que define gramatica, nas primeiras li-
nhas da parte I, como “um modo cérto e justo de falar e escrever,
colheito do uso e autoridade dos bardes doutos” (p. 293) constitui-
se de sete partes, a saber:

I. Da defingdm da Gramética e as partes dela;
Il. Da létera

I11. Da dicdm

IV. Da construicdm das partes

V. Das figuras

V1. Da ortografia

V1. Dos pontos e distin¢cdes da oragam.

Logo na primeira parte, h4 uma referéncia ao advérbio:

E como pera o jogo de enxadrez se requérem dous reies,
um de 0a cor e outro de outra, e que cada um deles tenha
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suas pécas postas em casas proprias e ordenadas, com lei-
es do que cada ia déve fazer (segundo o oficio que Ihe foi
dado): assi todalas linguagens tem dous reis, diferentes em
género, e concordes em oficio: a um chamam Nome e ao
outro Vérbo. Cada um destes reies tem sua dama: & do Nome
chamam Pronome e a do Verbo, Avérbio.” (p. 293/294).

Na parte 111, relativaa “digdm”, é tratada a questao das classes
de palavras, que ele denomina partes da oracdo. Dentre elas, trata
o advérbio, forma que varia no texto com aveérbios, a que dedica
trés secdes subsequentes: Do avérbio e suas partes, em que o con-
ceitua e reflete sobre seu escopo; Da espégia (primtivia e derivada)
e figura (simples e composta); Da Sinificagéo, em que os subclas-
sifica a partir de critério seméantico) enquanto dedica vinte ao nome,
duas ao artigo, seis ao pronome, dezessete ao verbo, duas a prepo-
sicdo e uma a interjeicdo. A conjuncdo (uma se¢ao) so sera citada
na parte IV da gramatica, que trata sobretudo a regéncia. O parti-
cipio é tratado em algumas secdes: naquela dedicada ao Nome
(Dos nomes participiaes), e naquela dedicada ao Verbo (Dos preté-
ritos e participios)

Como convém a um texto de carater analitico-classificato-
rio, na secdo a ele dedicada, encontramos a definigdo:

Avérbio é ia das nove partes da oracam que sempre anda
conjunta e coseita com o vérbo e daqui tomou o nome,
porque ad quér dizer cerca e, composto com verbum, fica
adverbium que quér dizer acerca do vérbo.

Foi ésta parte mui negessaria, ca per éla se denéta a efi-
cacia ou remissam do verbo, porque, quando digo: Eu amo
a verdade, demoéstro que simplesmente faco ésta obra de
amar;mas dizendo: Eu amo muito a verdade, p[er] este avér-
bio muito, denéto a cantidade do amor que tenho a cousa;

[..] (p. 345)

E, portanto, uma definicdo sob critério distribucional e s
reconhece explicitamente ao advérbio o acompanhamento de ver-
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bos. Veremos, contudo, que sdo referidos advérbios que acompa-
nham outras classes de palavras, como nesta outra mencéo, na
secdo Do nome comparativo, em que registra o uso do advérbio
mais como formador de comparativos:

Comparativo nome é aquele que significa tanto como o seu
positivo com este avérbio mais. [...] Perd, todolos outros
comparativos que eles formam suprimos nés com este avér-
bio mais que acrecenta a cousa a que 6 ajuntamos per se-
melhante exemplo: [H]eitor foi esfor¢ado cavaleiro. [...]

Quando vem ao segundo grao comparativo dizemos:
[H]eitor foi milhor cavaleiro que Aquiles; ou diremos: foi
mais esforcddo que Aquiles, porque milhor e mais, nésta
6rdem de comparacam, é ia mesma cousa. (p. 305-306).

Jodo de Barros nao faz referéncia explicita a locucdes de qual-
quer espécie no texto da sua gramatica. Assim, nada nos socorre
se quisermos captar seu entendimento desta questao, a n&o ser a
expressdo “per rodeo”, que usa para referir aquilo que hoje cha-
mamos de locugdes verbais, as vezes também o que chamamos de
tempos compostos.

Detalhando a sua abordagem dos avérbios, verifica-se que,
além de constituir-se em uma das nove classes de palavras, na
secdo Do regimento do avérbio, constante da parte IV, é-lhe reco-
nhecida regéncia prépria, “ainda que nam tem tanta for¢a como o
vérbo e nome em seu regimento”, e a possibilidade de derivar “no-
mes averbiaes”(p. 354). Seu conceito de regéncia € amplo, englo-
bando o que hoje chamamos modificacdo ou intensificacdo. As-
sim, é tratada nessa secdo a sequéncia muito bem na frase Muito
bem se fez isto e mui mal na frase Mui mal compriste comigo. A
unido de dois modificadores verbais por conjunc¢ao aditiva tam-
bém é tratada nessa secao (Bem prudente e sagazmente). Por fim,
admite que alguns advérbios regem caso, como nos exemplos: as-
saz de dinheiro; muito disto; pouco de proveito.

Retomo a questdo das categorias linguisticas atribuiveis ao ad-
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vérbio, que ele denomina “acidentes”e detalha em espécia, figura,
sinificacam.

A espécia caracteriza advérbios primitivos ou derivados, que
exemplifica com, respectivamente, muito, pouco e bem (que deri-
va de bom) e mal (que deriva de mau), admitindo adjetivos como
seus primitivos corespondentes e explicitando uma curiosa con-
cepcgéo de derivacéo, distinta do entendimento atual. Ainda a esse
respeito é bom destacar que ele admite nomes derivados de advér-
bios, que declara serem poucos, e cujos exemplos (muito curio-
sos!) sdo: soberano, derivado de sobre (nessa se¢do considerado
advérbio*, mas classificado como preposicdo que rege acusativo
na quarta parte); avantaje, derivado do advérbio avante; forastei-
ro, derivado do advérbios fora, e traseiro, derivado do advérbio
atras.

A figura caracteriza advérbios simples e compostos, que
exemplifica com, respectivamente, ontem e antontem. Também,
na se¢do Das figuras do nome menciona: “Compoendo vérbo com
avérbio dizemos: puxavante de puxar e avante” (p. 308).

A secdo denominada Da sinificagam trata a subclassificacéo
semantica dos advérbios, tdo variadas que “nam podemos com-
preender todas para as reduzir a régras géraes”, e apresenta dezoi-
to itens, aos quais acrescenta a possibilidade de formacgdo dos ad-
vérbios em -mente, com os exemplos boamente, mamente,
esca[s]samente, grandemente (p. 346).

S&o as seguintes as suas “sinifica¢des”, acompanhadas das
formas que lista:

De lugar: aqui, ai, ali, ca, 1a, acola, algures.
De tempo: agéra, anteontem, cedo, depois, [h]oje, nunca,

4 Acompanhando Nebrija: “Adverbial nombre es aquel que se deriva de ad-
verbio, como de sobre soberano, de iuso, iusano.” (Cf. Marli Q Leite, 2007, p.
167).
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ontem, tarde

De cantidade: muito, pouco maiér, menor,
De calidade: bem, mal

De afirmar: cérto, si.

De negér: nam, nem

De duvidar: quica, perventura

De demostrér: eis, ei-lo, ei-la

De chamar: ou, oula

De desejar: oxe, oxala

De ordenar: item, depois

De preguntar: como, porque

De ajuntar: juntamente, em séma

De apartar: aparte, afora

De jurar: ¢cérto, em verdade

De despertar: eia, sus, asinha

De comparar: assi, assi como, bem como
De acabéar: em conclusam, finalmente

Nessa subdivisdo, além de nao distinguir advérbio de locu-
cdo adverbial, inclui formas que semanticamente seriam inclui-
das hoje entre as interjei¢bes (por exemplo, ou, ould), conjuncbes
(por exemplo, assi como, bem como), nomes (por exemplo, item).
E também obscuro o tratamento classificatdrio atribuido a atuais
locucBes adverbiais como de fora ou de dentro, pois apenas diz, na
secdo relativa a preposic¢des, que nesses casos temos uma compo-
sicdo de duas preposicoes.

+ A Grammatica da lingoagem portuguesa, de Fernéo de Oliveira

Em poucos momentos da sua gramatica, Oliveira nos fala
de advérbios. Isso ocorre, por exemplo, no trecho em que trata a
preposicdo até, que considera adveérbio, e na qual também teste-
munha as prondncias variantes até ~ té, trecho em que cita Jodo
de Barros:
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E porque aqui e tempo como d’caminho quero dizer deste
auerbio ate [...] alghlis o pronuncgido c6forme ao costume
da nossa lingua que he amiga dabrila boca: e danlhe aquella
letra .a. que digo no comeco: mas outros lhe tirdo esse .a. e
ndo diz€ ate: mas dize€ te [...]. Antre 0os quaes eu contarey
tres ndo de pouco respeito na nossa lingua: antes se ha de
fazer muyta conta do costume de seu falar e séo estes. Gar-
cia de resende [...] . E Joam de Barros ao qual eu vi afirmar
que isto lhe parecia bem: e a mestre Baltasar [...] e com
tudo a mi me parece o contrayro: e ao contrairo o vso dan-
dolhe .a. no comeco: (p. 47)

Em outro momento, quando refere as di¢des tiradas (deri-

vadas), lé-se:

Na declinacdo natural, onde falamos das dicGes tiradas: po-
demos tdbem meter os auerbios os quaes quando séo tira-
dos polla mayor parte ou semp acabdo em .mente. como
cdpridamente. abastadamente. chammente. e porem ha hi
muitos § ndo séo tirados como .antes. despois. asinha. logo.
cedo. tarde. (p. 61).

Em outra passagem, referindo formas que julga arcaicas (di-

coes velhas), cita, sem classifica-las quanto a classe de palavras, as
formas acarao, “que quer dizer jito ou apar”, e samicas,”que sinifi-
ca por ventura” (p. 49). E mais adiante, cita, também sem classi-
fica-los, os adverbiais ajuso, acajuso, a suso, hogano também como
arcaicos (p. 50), em texto importante para a percepcdo do seu en-
tendimento quanto a arcaismos e neologismos:

a limitagdo ou regra sea esta pella mayor parte que das
dicdes velhas tomemos as mais nouas e § sdo mais vezi-
nhas de nosso tempo: assi co mo també das nouas hauemos
de tomar as mais antigas e mais recebidas de todos ou da
mayor parte: ainda porem g ndo sempre isto he acertado
porque muitas vezes alghdas di¢Ges § ha pouco sédo passa-
das séo ja agora muito auorrecidas: como abem/ajuso aca-
juso/a suso/ e hoganno/algorrem



NOMEROS 37-38, JANEIRO DE 2008/DEZEMBRO DE 2008 177

No capitulo em que trata das di¢gdes apartadas (primitivas),
faz também breve referéncia ao fato de os advérbios nédo “declina-
rem” (p. 45).

Caracterizacdo semantica de adverbiais espaciais e temporais

Quando da elaboracéo da tese em que se baseia grande parte
das reflexdes deste trabalho, os adverbiais encontrados, sempre
analisados a partir do contexto, foram divididos em trés categori-
as semanticas maiores, com subdivis@es.

E a partir dessa classificacdo, portanto, que vou apresentar o
uso das formas adverbiais encontradas nas gramaticas de Barros e
de Oliveira. Eis a classificacdo dos adverbiais com que trabalhei:

+ Adverbiais espaciais (espaco estrito — espa¢co ampliado):
1. De base exofdrica
2. De locacao

3. De verticalidade
3.1. Plano superior
3.2. Plano inferior
3.3. Plano intermediério
3.4. Extensdo vertical

4. De horizontalidade
4.1. Area interior
4.2. Area exterior
4.3. Area distante
4.4. Area proxima
4.5. Area extensiva
4.6. Area precedente
4.7. Area intermediaria
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4.8. Area sequente

4.9. Area de frente

4.10. Area de costas

4.11. Area indeterminada
4.12. Extensdo horizontal

¢ Adverbiais temporais:

1. De localizagdo
1.1. Presente
1.2. Passado
1.3. Futuro
1.4. Qutros

2. De ordenacéo
2.1. Anterioridade
2.2. Posterioridade
2.3. Simultaneidade

3. De aspecto
3.1. Instantaneidade
3.2. Duracéo longa
3.3. Duracéo curta
3.4. Duracéo indeterminada
3.5. Duracdo negativa
3.6. Fase incial
3.7. Fase final

4. De frequéncia
4.1. Repeticéo simples
4.2. Repeticao irregular
4.3. Habitualidade precisa
4.4. Habitualidade imprecisa
4.5. Absoluta positiva
4.6. Absoluta negativa
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No corpus total, constituido, como j& mencionado, de nove
textos do século XVI, foram encontradas 161 formas de adverbiais
simples ou locucionais. Desses, 14 referem o espago tomado em
verticalidade, quer expressando localizacédo (plano superior, inter-
médio e inferior; extensao vertical), quer deslocamento (fonte, via,
direcdo, trajeto, alvo).

Com excecdo do adverbial no meio (que também expressa
horizontalidade), os 13 demais sdo exclusivos da expresséo de es-
paco vertical: nenhum deles expressa horizontalidade ou qualquer
nogao temporal.

Foram encontrados 37 adverbiais que expressam horizonta-
lidade, referindo localizacéo (estaticos) ou deslocamento (dinami-
c0s), e nesses se distinguem a consideracdo dos seguintes pontos:
fonte, via, direcdo geral ou delimitada (alvo), fonte-alvo. A deci-
sdo de considera-los como expressao de horizontalidade néo foi
aprioristica, mas baseou-se na interpretacao do contexto, vez que,
em alguns casos, o adverbial, se considerado isoladamente, tanto
poderia expressar horizontalidade quanto verticalidade. Esclare-
co, também, que, em trés casos de contextos que nao permitem
inferéncias (aféra, algures e nelhures), decidi inclui-los na hori-
zontalidade por ser este 0 pélo preferencial, que talvez possa ser
considerado o pélo ndo-marcado, na lingua portuguesa, quanto a
distin¢do vertical x horizontal.

Pela mera quantidade, j& se pode aquilatar a maior presenca
da horizontalidade face a verticalidade, talvez correspondendo ao
fato de a referéncia a circunstancia espacial horizontal ser mais
necessaria para o falante que a referéncia a circunstancia espacial
vertical, o que, de pronto, provoca a questdo: tomarao as linguas a
referéncia horizontal em mais consideragdo, devido a caracteristi-
cas do corpo humano, tais como: olhos naturalmente focados na
horizontal, corpo em perpendicular ao chdo, com deslocamento
predominante na horizontal?

No estabelecimento dessas areas enfocadas para a horizontali-
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dade, a partir do corpus total, deparamo-nos com curiosa consta-
tacdo: as nocOes de anterior e posterior sdo freqientemente am-
biguas, indefinidas para a distin¢cdo semantica espaco x tempo.
Vejamos: denominamos mais informalmente como espaco ante-
rior aquele que precede determinado ponto de referéncia, aquele
que, mais freqlientemente, no Nosso campo visual, esta a esquer-
da, j& que normalmente, na nossa cultura, privilegiamos a expres-
sdo da disposicao visual a partir do movimento esquerda '-> direi-
ta. No entanto, anterior € também o que esté espacialmente a frente
do/no corpo do observador. Analogamente, posterior pode locali-
zar o elemento em tela tanto a direita do ponto de referéncia quanto
as costas do/no corpo do observador.

Quando as nogdes de antes (anterior) e depois (posterior)
expressam temporalidade, a ambiguidade se acentua, porque, en-
quanto no espaco, quando o elemento em tela é o ultimo (posteri-
or), € normalmente o mais distanciado do ponto de referéncia,
quando se trata de temporalizacéo, o ultimo (posterior) é normal-
mente o mais aproximado do ponto de referéncia.

Por essas razoes, para evitar ambiguidades, e considerando a
direcdo mais convencional da visdo no sentido esquerda '-> direi-
ta, preferimos denominar essas varias noc¢des, quanto a espaciali-
zacdo, como a seguir: precedente (area a esquerda do ponto de
referéncia); sequente (area a direita do ponto de referéncia); fren-
te (&rea que faceia o ponto de referéncia); costas (area as costas do
ponto de referéncia), abandonando as denominag8es anterior e
posterior. Observe-se que, quando se trata de texto, a area prece-
dente pode corresponder a acima, antes, atras e a area sequente
pode corresponder a abaixo, depois, diante, a diante, ao diante.

Esclareco que, para este trabalho, os de base exoférica foram
redistribuidos nas outras trés categorias de espaciais.

Para a macrocategoria tempo, a partir dos adverbiais encon-
trados e dos seus respectivos sentidos, adotei a seguinte subdivi-
sdo: temporalizacdo de localizagao; temporalizacdo de ordena-
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cao; temporalizacdo de aspecto; temporalizacdo de frequéncia. A
localizacao temporal foi tratada a partir da classica divisdo em
presente, passado e futuro, a que acrescentamos a categoria ou-
tros, para referir, por exemplo, tempo hipotético, evitando assim
extrema segmentacdo. Essa classificacdo tomou em consideracédo
o fato referido em relacdo ao ponto de referéncia no discurso. A
ordenacdao foi subdividida em anterioridade, posterioridade e si-
multaneidade, levando em consideracéo a relacdo ordenatoria
entre o fato que se enuncia e o fato de referéncia. A expressao do
aspecto foi subcategorizada em instantaneidade, duracgéo (longa,
curta, indeterminada e negativa) e fases (inicial e final). A expres-
sdo de frequéncia incluiu as subcategorias repeticdo, irregulari-
dade, habitualidade (precisa e imprecisa) e absoluta (positiva e
negativa).

Adverbiais espaciais e temporais na Gramatica da lingua
portuguesa, de Barros

Ressalto que o tratamento aqui esbocado é preliminar, prin-
cipalmente se comparado ao tratamento que dediquei aos adver-
biais em Oliveira, bem mais detalhado e sistematico.

+ Asformas de adverbiais espaciais

Evidentemente, ndo sdo apenas os advérbios que cita que
Jodo de Barros usa nos seus textos. A partir de levantamento total
das ocorréncias de advérbios e locucdes adverbiais no texto da gra-
matica de Barros, encontrei 26 adverbiais de conteudo seméantico
espacial, que, separados pela classifica¢cdo que proponho (item 4) e
considerando a no¢cdo em que 0 seu uso predomina, sao:

1. De base exoforica - redistribuidos
2. De locacdo — i, ai, ali, 1a, aqui (~qui), desi, féra.
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3. De verticalidade
3.1 Plano superior - acima, de ¢ima, em ¢ima
3.2 Plano inferior - debaixo

4. De horizontalidade
4.1. Area distante - dai, dali
4.2. Area proxima - daqui, té qui (~ até qui), per aqui
4.3. Area precedente - atras
4.4. Area sequente- adiante, ao diante, diante,

avante, ante

5. N&o-inferiveis : acola, aféra, algures, ca®

+ Asformas de adverbiais temporais

Encontrei 37 adverbiais de contéudo seméantico temporal, que
também apresento seguindo a classificacdo que propus e conside-
rando as noc¢des em que predominou seu uso:

1. De localizagdo
1.1. Presente - agéra, ao presente, [h]6je, éra (~ora)
1.2. Passado - antigamente, antontem, entam,
ontem, té ora
1.3. Futuro - entam

2. De ordenacéo
2.1. Anterioridade - ja, primeiramente, primeiro,
a primeira vista
2.2. Posterioridade - cedo, depois (~despois), ja, janam,

® Denomino n&o-inferiveis elementos gue ndo permitem inferéncias semanti-
cas, ja que sdo apresentados em contextos metalinglisticos estritos, como
listas de formas.



NOMEROS 37-38, JANEIRO DE 2008/DEZEMBRO DE 2008 183

I6go, nam...mais, em breve, ao outro dia,
2.3. Simultaneidade - ja

3. De aspecto
3.1. Duracéo curta - asinha, em breve
3.2. Duracédo indeterminada - ainda
3.3. Duragdo negativa - jA ham, nam...mais
3.4. Fase final - ainda...ndo, j4, tarde

4. De frequéncia
4.1. Habitualidade precisa - de dia, de noite
4.2. Habitualidade imprecisa - as mais das vezes,
as vezes, muitas vezes, poucas vezes, as mais vezes,
4.3. Absoluta positiva - sempre
4.4. Absoluta negativa - nunca

¢ Um ponto em destaque

1. Na quinta parte da gramatica — Das figuras —, a propdsito
do conceito de protese (prostesis), Jodo de Barros condena a for-
ma da preposicdo até (para ele deve ser té), conceituando como
“vigio” o acréscimo do a. Esta era também a sua interpretagao
para a forma aqui, registrada qui, explicitada nesta passagem:

(1) como quando dizemos até aqui por té qui (GJB, p. 358).

Acontece que, no seu texto, ocorre a forma aqui, como se
pode constatar nos seguintes exemplos:

(2) Os hémens estdm aqui por antecedente deste (GJB, p.
302)

(3) Aqui, neste moédo e em outros nam tomamos as térras
per o elemento da térra (GJB, p. 310)



184 ESTUDOS LINGUISTICOS E LITERARIOS

O fato é que, junto com a preposicdo até sempre ocorre té
qui. Fica a indagacédo: Para Jodo de Barros, aqui e qui sdo signos
distintos?

Adverbiais espaciais e temporais na Grammatica da
lingoagem portuguesa, de Oliveira

+ Asformas de adverbiais espaciais

Foram encontradas 23 adverbiais de contetdo semantico es-
pacial que, distribuidos nas categorias acima elencadas ficam como
a seguir.

1. De base exoférica — redistribuidos
2. De locagdo — ali, aqui, ai, la
3. De verticalidade
3.1 Plano superior — de cima; em ¢ima; para cima
3.2 Plano inferior — a baixo; de bayxo;
em baixo; pa baixo
3.3 Plano intermédio — no meyo;

4. De horizontalidade
4.1. Area distante — ali, ali, la, longe;
4.2. Area proxima — perto, aqui
4.3. Area precedente — atras; para tras;
4.4. Area intermédia — no meyo; pello meyo;
4.5. Area sequente — a diante; despoys; diante;
por diante;

5. N&o-inferiveis: algures, nelhures®

6 Cf. nota 4,p. 10
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+ As formas de adverbiais temporais

Encontrei 36 adverbias de contéudo seméantico temporal, que
também apresento, seguindo a classificacdo que propus e conside-
rando as noc¢des em que predominou seu uso:

1. De localizacéo
1.1 Presente — agora, ategora, dagora, ainda nao
1.2 Passado — desdentéo, entdo, antigamente

2. De ordenacéo
2.1 Anterioridade — antes, dantes, ja (ja)
2.2 Posterioridade — adiante, asinha, despoys,
entao, logo, nao ja
2.3 Simultaneidade — j& (ja)

3. De aspecto
3.1 Duracéo curta — asinha; em breve (em breue)
3.2 Duracéo indeterminada — ainda
3.3 De fase inicial — primeiro
3.4 De fase final — por derradeiro; tarde

4. De frequéncia
4.1 Repeticdo simples — outra vez
4.2 Repeticdo irregular — algumas vezes;
as vezes; de novo; outras vezes; poucas vezes
4.3 Habitualidade precisa — cada dia
4.4 Habitualidade imprecisa — a meude, as mais
das vezes, muitas vezes
4.5 Absoluta positiva — sempre
4.6 Absoluta negativa — nunca

5. Néo-inferivel: cedo’

" Cf. nota 4, p. 10.
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¢ Alguns pontos de destaque

Relativamente as formas utilizadas para referir elementos/
partes do texto que escrevem, observei que, em Barros, o desen-
volvimento do texto é tratado na horizontalidade, tanto que ele
usa, como localizadores, adiante, atras, antes, mas ndo acima ou
abaixo. Em Oliveira, os adverbiais utilizados para referir o texto
gue o autor escreve sdo: aqui; daqui; ai; até aqui; dai; ali; dantes,
de I1&; depois; logo; a diante e agora, portanto ndo-inferiveis quanto
ao tratamento do texto sob escrita como espaco vertical ou hori-
zontal, embora, ao referir outro autor, utilize um adverbial de ver-
ticalidade:

Diz Probo grdmatico se em hda mesma syllaba vier depoys
doutra letra consoante e dizédo outra: entende § essa ou-
tra seja doutro genero de letras consoantes: conu€ a saber
muda: porque logo a baixo diz que se ndo podem ajuntar...

(p. 182)

Formas inovadoras e conservadoras
Formas conservadoras em Oliveira e em Barros

Como me pude deter mais na analise dos dados de Oliveira,
advirto que a anéalise que dedico a sua gramatica é mais detalhada
que a andlise que procedi, para este trabalho, em relacdo a grama-
tica de Barros. A gramatica de Oliveira é bastante rica em dados
para um confronto entre formas inovadoras e conservadoras, so-
bretudo pela sua preocupacdo bem presente quanto a questédo dos
arcaismos (dicGes velhas) e dos neologismos (di¢des novas). Con-
sidero conservador, nas duas gramaticas:

a) A forma senhos
Oliveira, em alguns momentos, ainda utiliza formas que, a
época, ja seriam arcaizantes, como 0 possessivo senhos, em trecho
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marcantemente aliterativo. Teria sido essa razdo estilistica a cau-
sa da escolha da forma arcaica?:

(4) e senhor porque os senhores sefioream senhos senhori-
0s sem outra mestura. (GFO, p. 40)

b) A forma tamalaves

Na gramatica de Oliveira, ocorre uma vez o advérbio tama-
laves, arcaico, que Cunha, no Vocabulario Historico Cronolégico
do Portugués Medieval (2006) sé registra até o sec. XV:

(5) Do .rr. dobrado a proniciacdo e a mesma ¢ a do .r. singe-
lo se ndo @ este dobrado arranha mays as gégibas de ¢ima:
e 0 singelo ndo treme tdto: mas t4 mala vez he semelhéate
ao .l. (GFO, p.18)

c) A formau
Na sexta parte da gramatica de Barros — Da ortografia —, o
autor nos informa sobre a ja arcaicidade da forma:

(6) u antigamente servia per si de avérbio l6cal, como quan-
do se dizia: U vas? u moras? Do qual ja nam usamos. (GJB,
p. 380)

d) A forma asinha

Estd documentada em textos do séc. XIV e XV e, segundo
Houaiss (2001), tem seu primeiro registro no século XIII. Oliveira
ndo usa depressa, e usa asinha por trés vezes, uma delas em lista
de exemplos, o que atesta 0 seu uso a época. Jodo de Barros tam-
bém ndo usa depressa, e asinha s6 ocorre uma vez, na gramatica,
em lista de exemplos. Os adverbiais que mais frequentemente pa-
recem preencher esse sentido sdo logo e brevemente:

(7) e mais ndo se muda téo asinha (GFO, p. 60)
(8) De despertar: eia, sus, asinha (GJB, p. 347)
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e) A forma nelhures

Oliveira usa o adverbial nelhures em dois momentos, em
contextos de exemplos. Em um deles, diz que “parece ser com-
posto de nenhi e mais lugar”. Ndo ocorre em nenhum dos demais
textos do século XVI pesquisados:

(9) ...se se achar alghua dicdo junta cujas partes apartadas
nenhua dellas por si sinifique como desde tambe .e entéo. e
nelhures. e algures. e tamalaues. (GFO, p. 46)

(10) como nelhures g parece ser composto de nenht e mais
lugar: e algures outro tato (GFO, p. 48)

f) A forma algures

Oliveira usa essa forma em dois momentos, integrando lis-
tas de exemplos, 0 que atesta o seu uso e a refere como sendo com-
posta pelo mesmo processo que nelhures (ou seja, algum + lugar
— cf. exemplos anteriores). Na gramética de Jodo de Barros tam-
bém aparece uma vez, em lista de exemplos. Ndo ocorre nos de-
mais textos pesquisados do século XVI.

(11) De lugar: aqui, ai, ali, ca, 14, acola, algures (GJB, p. 346)

g) A forma i
Na gramatica de Oliveira, ocorre apenas uma vez, como for-
ma isolada (hi), em contexto metalinguistico:

(12) o gl segue atda a escritura latina: hauer outro tdto: mas
ht e algh hi e ahi averbios de lugar (GFO, p. 19)

Em outros contextos, a forma acompanha o verbo haver exis-
tencial:

(13) nos diremos q de nos aos latinos ha hi muita deferéca
nas letras (GFO, p. 11)
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(14) das vogaes ndo ha hi duuida se ndo g nenhta e aspirada
antre nos (GFO, p. 22)

Barros nao refere a forma i como advérbio, apenas como
forma do verbo ir no modo imperativo:

(15) 1 vos 14, 1 vos adiante (GJB, p. 378)

No entanto, no texto de Barros, o i ocorre diversas vezes,
embora restrito a acompanhar o verbo haver, quando existencial,
como no exemplo (16), do Diélogo da Viciosa Vergonha. Nesse
contexto, Unico favoravel ao uso do i em Barros, também ocorre a
variante ai, como no exemplo 17:

(16) Onde [h]a sapiéncia, [h]a i virtude, [h]a i constancia e
fortaleza (DVV,p. 456)

(17) Essa &rma é a mais géral que ai [h]4 pera todalas tenta-
¢cdes (DVV, p. 465)

Mas também o verbo haver existencial pode vir desacompa-
nhado de elementos locativos de qualquer tipo, tanto em Barros
quanto em Oliveira, sobretudo quando outro elemento de conteu-
do semantico espacial ocorre, como o onde. Observe-se o0 exemplo
(18) em que ocorrem os dois tipos de construcéo:

(18) porq nesta pequena obra ndo ha lugar para falar mais
particularidades e ndo sométe nos verbos mas també nos
nomes e em outras partes ha hi eicei¢cdes (GFO, p. 38)

(19) ensinddo qudtas sdo as conjugacBes e amoestado g hahi
dellas eigei¢cbes (GFO, p. 72)

(20) e onde nam [h]& temor, nam déve [h]aver a vergonha
(DVV, p. 450)

(21) Porque [h]a homens que nam re¢cébem vergonha da
ma criacdm de seus filhos (DVV, p. 442/443)
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Ainda a respeito do i, observe-se que, enquanto Oliveira usa
a forma dai (da hi ~ dahi), Barros usa as formas arcaicas desi (~
desy) e dhy e também a mais inovadora dai (~ dahy):

(22) Agora ja poys notemos o falar dos nossos homés e da
hi ajuntaremos preceitos pera aprenderem o0s { vierem
(GFO, p. 10)

(23) vejamos primeiro dela e desi das outras trés (GJB, p.
294)

(24) e foy dar na de Samatra cuidando ser o cabo Guardasu,
e dhy se tornou aelle (DA-II, p. 5)

(25) Nam se poderia insinar ésta gramatica portuguesa aos
meninos, na escola de ler e escrever, pois é tam léve de
tomar, e dai iriam ja gramaticos pera a latina? (DLNL, p.
406).

¢ Formas inovadoras na Grammatica da lingoagem portugue-
sa, de Oliveira

1. Alargando um pouco o ambito deste trabalho, cito teste-
munhos seus quanto a inovagdo ou conservacgdo de véarias formas,
como por exemplo:

a) Refere como usuais vocdbulos terminados em -&o, -aes, -
aos e -0es, dizendo explicitamente que o singular em -6 (~ -om) e
-a ja era considerado antigo, embora ainda fosse usado “antredou-
raminho”:

todauia se olharemos ao singular atigo g ja teuerdo nao
mud&o tanto como agora nos parege por( estes nomes to-
dos os § se acabdo em .&0. ditongo acabaudose em .om.
como licd. podom. meld. e acrecétando .e. e .s. formaudo o
plural .licbes. poddes: e melbes: como ainda agora faze: e
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outro tanto podemos afirmar dos q faz€ o plural em .aes.
como pées. caes. dos ges antigaméte era o seu singular .pa.
ca. cujo testemunho aindagora da antredouraminho. (GFO,
p. 68)

b) Considera as pronuncias grorea e froles como arcaicas, ja
substituidas por gloria e flores.

saberemos ¢ a forma e melodia da nossa lingua foy mays
amiga de por sempre .r. onde agora escreuemos as vezes .l.
e as vezes .r. como gloria e flores: onde dizid grorea e fro-
les: e tamb€ outras partes comestas. (GFO, p. 21)

c¢) Refere o uso de nego (“conjunc¢éo”, que tinha valor de ‘se-

nao’) como arcaico, embora ressalte que ainda era valido na Bei-
ra:

E tambg se este verbo /nego/ seruia em lugar de c6jucéo e

valia atros velhos tato como sendo. e aindagora assi val na
beira. (GFO, p. 74)

d) Testemunha o desfazimento de hiatos do portugués arcai-

co, no trecho:
as mais das vezes gndo vem hua vogal logo tras outra nos
pndciamos atrellas hua letra como € meyo. seyo. moyo.
joyo e outras muitas a gl letra a mi me parece ser .y. e ndo
.i. vogal porq ella ndo faz syllaba por si: (GFO, p.19)

e) Testemunha a mudanca de -des em -is, como desinéncia
de segunda pessoa do plural:

nos verbos nas derradeyras syllabas das seglidas pesso-
as do plural que acabaudo em des agora mudamos o .des.
em .is: e ajuntamolo em ditongo co a vogal que ficaua
antes: como fazeys por fazedes: e amais por amades.
(GFO, p. 31).
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+ Embora néo registre sua consciéncia quanto a inovacgao, tam-
bém sdo registrados no seu uso elementos inovadores, dos quais
listo os seguintes:

a) Oliveira ndo usa conjunc¢@es arcaicas como pero e s6 usa
ca em uma citacdo ou provérbio, o famoso trecho:

(26) tornemos sobre nos agora que he tempo e somos se-
nhores porque milhor he que ensinemos a Guine ca que
sejamos ensinados de Roma. (GFO, p.7).

Registro que verifiquei o uso de ca, por véarias vezes, em Bar-
ros, inclusive na sua definicdo de advérbio, trecho importante para
um possivel estudo da distingdo que estabeleceria entre ca e por-
que:

(27) Avérbio é Ua das ndve partes da oragam que sempre
anda conjunta e coseita com o vérbo e daqui tomou 0 nome,

porque ad quér dizer ¢erca e, composto com verbum, fica
adverbium que quér dizer acerca do vérbo.

Foi ésta parte mui necgessaria, ca per éla se denota a efi-
cacia ou remissam do verbo, porque, quando digo: Eu amo
a verdade [...] (GJB, p. 345)

b) Ambos ndo usam o vocabulo guisa nem qualquer locugdo
com ele formada, substituido principalmente por maneira, modo
ou feycéao.

(28) Figura, porque se escrévem désta maneira: A, B, C.
(GJB, p. 295)

(29) Poder, pola valia que cada Ga tem, porque, quando
achamos ésta létera A, ja sabemos que tem a sua valia: e
per semelhante mdédo podemos julgar das outras, que em
ndmero sam vinte e trés, como as dos Latinos de quem as
nos recebemos. (GJB, p. 295)

(30) E dado que em alglia maneira nos podéramos estender
com régras pera a cantidade e acento das nossas silabas,
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leixamos de 6 fazer, porque pera se bem exemplificar as
suas régras [h]ouvéra de ser em trévas que tem medida de
pées e cantidade de silabas. (GJB, p. 298)

(31) Porg doutra maneira pronuncgiaudo 0s nossos antigos
este verbo tanger: e doutra o pronunciamos nos (GFO, p.
11)

(32) Eesse probo gramatico a p8e pouco antes destoutra:
dizendo g o som das letras fazendose liquidas se adelgaca e
diminuy: mas de tal feycdo auemos dentender agora (GFO,

p. 21)

+ Formas inovadoras de adverbiais em Barros e em Oliveira
a) A série de base exoférica aqui, ai, ali, l1a

Observe-se que Oliveira e Barros ja ndo usam as formas aco;
al6; acd; ala, tipicas do portugués arcaico, cuja fronteira temporal
de uso se encontra por volta dos finais do século XV. Ou seja, a
série aco; alo; aqui; ali; aca; ala, com dois graus de ex6fora (de
primeira e terceira pessoas) foi redistribuida, provavelmente a partir
do século XVI, por um critério mais refinado de locagdo espacial,
configurando a série c&/aqui; ai; ali; 1a, com quatro graus de exo-
fora (de primeira, segunda e terceira pessoas, essa Ultima com dois
graus de afastamento). Quanto ao uso dessas formas, veja-se o
gue encontrei na gramética de Oliveira:

Aqui ocorre 30 vezes. Cunha, no Vocabulario Histérico Cro-
nolégico do Portugués Medieval (2006) a data do século XIV. Cu-
rioso é o fato de, no texto da gramatica de Oliveira, ndo ocorrer o
adverbial ca, enquanto foram encontradas 3 ocorréncias dessa for-
ma em GJB.

Ali é pouco usado na graméatica de Oliveira (5 exemplos), con-
siderando que, no corpus examinado para o século XVI, , € o tercei-
ro adverbial quanto a frequéncia de uso (133 ocorréncias). Na
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obra pedagogica de Barros, também sé ocorre 10 vezes, embora
haja outras ocorréncias nos demais textos da sua obra pedagdgica.
Pode-se justificar esse fato pelo tipo de texto, se comparado com
textos de maior incidéncia de espaco estrito, como narrativas ou
de maior incidéncia de referéncias exofdricas. Era de uso exclusivo
anaforico e hoje é um dos exoféricos de terceira pessoa, conside-
rando a série: aqui/ca; ai; ali; la.

Ai é forma adverbial inovadora, com inicio de uso no séc.
XVI1. No corpus que analisei ocorre 22 vezes. Na gramatica de
Oliveira ocorre sob 3 formas: ahi, a hi, ha hi, que merecem consi-
deracdes. Essas formas, que também ocorrem em outros autores
do corpus, flagra uma fase em que o adverbial i (~y ~hi ~hy) do
portugués arcaico vai desaparecendo na maioria dos contextos,
mas se mantém como acompanhante do verbo haver existencial
(ha hi, ha i, ha y, hai)®, ao tempo em que comeca a ser usado
como espacial autbnomo, ocupando a posicdo de exédfora de se-
gunda pessoa, uso que julgo ter detectado (2002-2003) em Fernéo
Lopes, autor do século XV, mas que Teyssier (1981) diz que sé
ocorre a partir do século XVI. Assim, a oscilacéo de grafia de Oli-
veira (a hi ~ ha hi ~ ~ahi), a primeira em adjuncéo ao verbo ha-
ver, a segunda, caminhando para a aglutinacdo (ai) é bastante
ilustrativa. Alias, ele explicita que considera dois adverbiais sepa-
rados, hi e ahi, no trecho em que explana o uso da consoante h:

(33) mas hu e alght hi e ahi averbios de lugar (GFO, p.19)

Apresento abaixo exemplos da forma ai e suas variantes em
Oliveira e em Barros:

(34) ...e eu ndo no escreueria se ndo so onde soa e ainda a hi
escreueria .0. como ja disse... (GFO, p. 20)

(35) ...porQ ellas ndo sdo diuersas vozes e tam pouco nao
temos ha hi necessidade de diuersas letras... (GFO, p. 32)
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(36) ...0 qual infinitiuo ou acaba em ar. como amar. ou em
er. como fazer. ou em .ir. como dormir. mas cd tudo tambe
ahi tem suas eigeicdes... (GFO, p. 72)

(37) De lugar: aqui, ai, ali, c4, la, acola, algures. (GJB, p.
346)

(38) Filho: — Um dos primeiros latins que me ele mandou
fazer foi este: ‘O fermosa maria nova ara cum tua vaca nova'.
E eu cuidava que em isto ser lingudgem, nam podia ser la-
tim, té que palmatoreadas md fezéram entender.

Pai: — Ai comecaras tu de sentir o louvor da néssa lingua-
gem, que, sendo ndssa, a entendera o latino porque é sua.
(DLNL, p. 398)

(39) Porque, [h]avendo de ser per ua cartinha que ai [h]a
de létera redonda... (DLNL, p. 407)

(40) ...e se te nam leixar outra maior, ai acharas também
éssa causa... (DVV, p. 414)

(41) ...e onde [h]a maior azo de pecar, ai se louva a austi-
néngia do pecado.. (DVV, p. 418)

La ocorre, em Oliveira, apenas uma vez, indicando exéfora
de terceira pessoa:.

(42) e tambem teremos estoutro resguardo no vso das vo-
zes nouas g semp as saluaremos c6 alght sinal d’stes ou
outro glgr semelhate: os sinaes sdo: como dize: pord assi
diga .ou fale. porq vse d’ste vocabolo: ou dizer. como dizé
.Jla. como diz fodo. quasi dado a entender § ndo vsamos
acinte da tal nouidade (GFO, p. 51-52)

b) Os adverbiais baixo, a baixo, de baixo, em baixo, pa baixo
Na gramatica de Oliveira ndo ocorrem locucdes adverbiais
com o nucleo lexical fundo (~ fondo), frequente no portugués arcai-
co para expressar verticalidade, no plano inferior. Cunha, no Voca-
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bulédrio Histérico-Cronolégico do Portugués Medieval (2006) re-
gistra o século XIll como data mais remota da ocorréncia da for-
ma baixo no portugués, como adjetivo. Como advérbio, registra
sua datacgdo do século XV. No corpus que analisei, a forma isolada
nao ocorre como advérbio, mas ocorre como adjetivo e em locu-
cdo adjetiva na gramatica de Oliveira:

(43) Estas cousas me obrigéo e fazem julgar Q elle abasta
nao s6 pera meu intento § sou hum homg bayxo: e esten-
desse a pouco meu animo... (GFO, p.2).

(44) ...e a lingua apertada c6 as gegibas de bayxo... (GFO, p.
16)

Como componente de adverbiais locucionais, parece ser do
século XV, visto que as formas debaixo (~de baixo), ataa baixo e
pera baixo ja ocorrem na Carta de Pero Vaz de Caminha (de 1500),
embora nédo ocorram na Cronica de D. Pedro, de Ferndo Lopes, da
primeira metade do século XV. E portanto, caracteristica do por-
tugués moderno, sobrepondo-se a base fondo, que embora tenha
ocorréncia no corpus do século XVI (em Jodo de Barros, nas Dé-
cadas da Asia) e mesmo, na atualidade, fica desde entdo em des-
vantagem face a baixo.

(45) ...conue a saber muda: porque logo a baixo diz que se
nao podem ajuntar duas letras liquidas em hua sillaba...
(GFO, p. 21)

(46) Hipozéusis quér dizer ajuntamento debaixo. (GJB, p.
361)

(47) ...em hua réca que fez pera descobrir a térra do aruo-
redo e rama § tinha per baixo... (DA-I, p. 19)

(48) ...e a mayor parte da pouoaca lhe ficaua em ladeira a
baixo... (DA -11, p. 16)



NOMEROS 37-38, JANEIRO DE 2008/DEZEMBRO DE 2008 197

(49) ...e comecgard de a descobrir e la¢carlhe em baixo tijo-
llos e pedras... (DA-II, p. 22)

(50) Finalméte estes e outros per cima e Tristam da Cunha e
Afonso Dalboquérque per baixo com os outros capitaes...
(DA -11, p. 22)

¢) Os adverbiais de cima, em cima, para ¢cima

Cima é nome portugués, provindo de cyma, nome latino,
‘renovo, grelo de plantas’, por sua vez, proveniente de kyma, nome
grego, ‘onda, vaga, qualquer producédo, animal ou vegetal’. Segundo
Houaiss (2001), no latim vulgar, o termo assumiu o sentido de
‘que avulta a superficie, extremidade, parte superior ou mais alta
das coisas’ e, no portugués arcaico, significou ‘cobro, remate, ter-
mo’. Mattos e Silva (1989, p.249) registra a ocorréncia de aa cima
no século X1V, com o sentido de ‘finalmente, afinal, por fim’ tal
como também encontrei na LRR e na CDP.

O item lexical, portanto, sofreu mudanca semantica, vindo
a expressar a temporalizacdo de um processo (fase final), sentido
que aparentemente se perdeu. Desdobrado nas formas cimo (nome)
e cima (elemento formador de adverbiais e de locugbes prepositi-
vas), veio a expressar a espacializacdo relativa ao plano superior.
Como formador de adverbiais, tem o uso intensificado por volta
do século XVI, em substituicdo a formas de base lexical suso. Ad-
verbiais de base lexical cima ocorrem em todos os textos do séc.
XVI analisados por mim. Na gramatica de Oliveira, ocorrem as
formas em ¢ima (engima); de cima e para ¢ima:

(51) com hi ponto pegno redddo em ¢ima (GFO, p. 16)

(52) Esta letra .e. pequeno t& figura darco de besta cd a
polgueira de ¢ima de todo em si dobrada (GFO, p.16)

(53) e a po6ta do escudo em bayxo cabada para ¢ima (GFO,
p. 16)
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(54) Os quées se derivam dos trés acima (GJB, p. 303)

(55) e nele esta o instrumento com que obramos algta cou-
sa, per o exemplo de cima (GJB, p. 313)

(56) E entam tem necessidade daquele espirito que lhe vés
em cima pera diferenca dos outros oficios (GJB, p. 376)

d) O adverbial atras

Nos textos anteriores ao século XVI que analisei, assim como
em Mattos e Silva (1989), o adverbial atras nédo ocorre. No corpus
total examinado, ha 35 ocorréncias do adverbial simples ou com-
pondo locucdes, referindo as areas precedente e costas, sendo 2 de
valor temporal. Na gramética de Oliveira ocorre 3 vezes, dos quais
cito dois.

(57) pois elle .j. cBsoante liquido ndo pode ser: pord nao tem
a tras outra consoante muda g caya sobrele (GFO, p. 21)

(58) e em bayxo a ponta do cabo virada tambg para tras
(GFO, p. 18)

Na gramatica de Barros também ocorre:

(59) como vimos nésta dicam atras (GJB, p. 297)

(60) E chamamos relativo aquéla parte que faz lembranca
de algum nome que fica atras (GJB, p. 301)

No portugués arcaico, o adverbial que preenche esse contel-
do semantico parece ter sido antes. A forma atras, segundo Hou-
aiss (2001) e Cunha, no Vocabulario Historico-Cronolégico do Por-
tugués Medieval (2006), data do século XIV. Parece ter havido
uma especializacdo parcial, a partir do séc. XV, com a selecdo de
atras preferencialmente para espaco e antes, para tempo.
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e) O adverbial pello meyo

Parece ser inovadora, considerando-se que nao ocorre nos
textos analisados anteriores ao século XVI. Segundo Houaiss (2001),
embora meio ocorra como substantivo desde o século XIII, como
adjetivo e advérbio so é registrado a partir do século XV. Nos tex-
tos do séc. XVI analisados, s6 ocorre uma vez, na gramatica de
Oliveira:

(61) E a figura de w grade parecge duas faces cd hu nariz
pello meyo (GFO, p. 16)

f) O adverbial agora

Item inovador face ao item ora, bem mais frequente no por-
tugués arcaico. Houaiss (2001) data seu uso do século XIV. Nos 9
textos do século XVI, h4 111 ocorréncias, 55 das quais na grama-
tica de Oliveira, que ndo usa o adverbial ora, esse com 60 ocorrén-
cias, no conjunto dos demais 8 textos.

(62) E porem agora primeiro diremos que cousa he lingua-
g€ (GFO, p. 3)

Barros usa ambas as formas, como se vé dos exemplos:

(63) Fica agora darmos os preceitos da ndssa Gramatica
(GJB, p. 292)

(64) per semelhante exemplo: Do hdmem de que falavamos
vem agora por dizer: O homem de que falavamos vem ago-
ra (GJB, p. 361)

(65) E este vérbo tem numero singular, como 6ra vimos
nestes exemplos (GJB, p. 331)

(66) El-rei Dom Joam, n6ésso senhor, o terceiro deste nome,
gue Ora reina neste reinos de Portugual (GJB, p. 362)
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Nos dados anteriores ao século XVI que analisei, agora ocor-
reu apenas 8 vezes, enquanto ora ocorreu 77 vezes. A preferéncia
pelo adverbial agora a partir do século XV pode ser explicada pelo
incremento de uso de ora como juntivo oracional.

g) O adverbial antigamente

Forma de baixa ocorréncia no século XVI (4 vezes), mas ainda
menos encontradica anteriormente Mattos e Silva (1989) nédo o
registra, ndo o encontrei na LRR e tem apenas 1 ocorréncia na
CDP). Na gramética de Oliveira, ocorre também apenas uma vez:

(67) dos ges antigaméte era o seu singular .pé. cé. cujo
testemunho aindagora da antredouraminho. (GFO, p. 68)

Em Barros, ocorre duas vezes, uma delas na Segunda Déca-

dada Asia:
(68) O segundo u sérve na composicam das di¢Bes e antiga-
mente servia per si de avérbio local (GJB, p. 380)

(69) e diz g ve dos reys ¢ antigametg fora em a cidade Qui-
tau (DA-II, p. 12)

E intrigante o fato de tanto antigamente quanto outrora se-
rem adverbiais de uso tardio na lingua, o que nos faz conjeturar
que, no portugués arcaico, a referéncia a tempo passado mais re-
moto fosse feita através de formas como antes e em outro tempo,
como se vé dos exemplos:

(70) disse que o nam via per culpado como ante (CDP, p.273)
(71) as avencas que em outro tempo foram feitas (CDP, p.
268)

h) O adverbial logo

Antes do século XVI, muito frequente em adjuncao a toste, com
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0 qual parece concorrer e do qual ganhou a competicao, visto que
toste ndo mais ocorre no corpus do século XVI que analisei, em-
bora Cunha, no Vocabulario Historico-Cronoldgico do Portugués
Medieval (2006) ainda o ateste naquele século. Desde o séc. X1V,
atestado, por exemplo, na LRR, ji ocorre compondo a conjuncéo
logo que. E a segunda forma em nimero de ocorréncias no corpus
do século XVI (152 ocorréncias), seguindo-se a ja, a primeira (211
ocorréncias)Na gramatica de Barros, ocorre apenas uma vez,
embora ocorra em outros textos seus. Na gramatica de Oliveira
ocorre 24 vezes:

(72) os ges como chegéo a Toledo: logo se néo lebrao de
sua terra a § muito deuem (GFO, p. 11)

(73) e e este g as mais das vezes qudo vem hia vogal logo
tras outra nos pnuciamos atrellas hda letra (GFO, p. 19)

(74) sera cousa trabalhosa serem logo éstas novas figuras
recebidas em néssa ortografia (GJB, p. 375)

Aparece também no séc. XVI em uso ambiguo em relagdo a
conjuncéo conclusiva.

(75) E agora quando a cada vogal quasi muda sua voz: nao
diremos logo que temos as mesmas letras (GFO, p. 11)

i) O adverbial de novo

N&o esta registrado o adverbial em qualquer dos textos, an-
teriores ao século XVI, que consultei. No corpus do século XVI,
ocorre 7 vezes, 6 com o valor temporal de frequéncia, expressando
repeticdo irregular. Tanto em Oliveira quanto em Barros, ocorre
apenas uma vez, no ultimo na Segunda Década da Asia. A ocor-
réncia em Oliveira apresenta valor fronteirico a modo (equivalen-
te a ‘de modo original’).
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(76) e quado na fosse tal g nella se podesse defender & géte
g aly leixasse fundasse outra de néuo (DA-II, p. 3)

(77)...ndo sométe gndo a arte v& nouamgte a terra como
veo a da impressdo: mas tambe nas artes ja vsadas quando
de nouo vsdo alghu costume os alfayates em vestidos...
(GFO, p.43).

Esse sentido ambiguo também é preenchido no corpus ana-
lisado por novamente, como se pode ver no ultimo exemplo ou em
Barros:

(78)Porque, se perguntaies a um homem de oitenta anos
pera que novamente coméca fundar casas de mil camaras
e retrétes, diz: ‘Para meus filhos’ (DVV, p.441).

j) O adverbial em breve

Mattos e Silva (1989) ndo o registra. Também n&o ocorreu
na LRR e, na CDP, ha duas ocorréncias. Para o século XVI, cons-
tatamos 9 ocorréncias, uma de sentido aspectual, e sete com sen-
tido temporal de ordenac&o, expressando posterioridade. E tempo-
ral que expressa, também, proximidade, imediatidade. Na grama-
tica de Oliveira, ha apenas uma ocorréncia, com sentido ambiguo
entre modal e temporal:

(79) se ndo so amoestando em breue o g ha nellas (GFO, p.
71).

Em Barros, ocorre na Primeira Década da Asia, apresentan-
do a mesma ambiguidade:

(80) ...pera os primeiros pouoadores l6go em breve come-
carem lograr as nouidades da terra (DA-I, p.19).

I) O adverbial outras vezes
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N&o ha registro do adverbial, quer em Mattos e Silva (1989),
guer na LRR, quer na CDP. No corpus analisado para o século
XVI, encontrei 3 ocorréncias, duas na gramatica de Oliveira, e
uma na Primeira Década da Asia. N&o esta registrado por Cunha,
no Vocabulario Historico-Cronoldgico do Portugués Medieval
(2006):

(81) e cicero quasi 0 mesmo Gr sentir no prologo do primei-
ro liuro da inuencédo oratoria: e na primeira tosculana e
outras vezes se pode nelle bem sentir. (GFO, p. 9)

(82) e as vezes toméao outra quasi semelhéte: e outras vezes
muito deferéte. (GFO, p. 48)

(83) e parecialhe seré nuuées grossas e outras vezes afir-
maud que era terra (DA-1, p. 17)

m) O adverbial as vezes

N&o esta registrado em Mattos e Silva (1989) nem na LRR.
Na CDP, encontramos trés ocorréncias (aas vezes) com conteudo
semantico temporal de frequéncia, expressando irregularidade.
Além disso, ha duas ocorréncias de per vezes, com valor semanti-
co equivalente.

Para o século XVI, registramos 38 ocorréncias, 19 na gra-
matica de Oliveira e 13 na de Barros, com o0 mesmo valor tempo-
ral de frequéncia, expressando irregularidade, algumas vezes com
valor ambiguo em relagdo a correlagdo alternativa:

(84) ...foy mays amiga de por sempre .r. onde agora escreu-
emos as vezes .l. e as vezes .r. como gloria e flores... (GFO,
p.21).

(85) E os lugares de portugueses que ficardo em Portugal
posto § as vezes fossem vencidos como tambe as vezes
erdo vencedores... (GFO, p.7).
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(86) E ésta maneira de dobrar duas léteras fazem as vezes
os Latinos como néstas di¢des (GJB, p. 375)

n) O adverbial ameude

Mattos e Silva nédo o registra para os DSG, nem ocorre na
LRR. Na CDP, ha quatro ocorréncias (ameude), de valor semanti-
co temporal de frequéncia, indicando habitualidade imprecisa. No
corpus analisado para o século XVI, encontramos duas ocorrénci-
as (a meude ~ ameude), ambas na gramatica de Oliveira, de mes-
mo conteddo semantico.

(87)...todauia amoestamos q as di¢bes prias té a pringipal
pte da bda e clara linguage € destas vsaremos mais a
meude. (GFO, p.53).

(88) ...a0 menos tdo ameude né em todas estas cousas...
(GFO, p.74).

Conclusao

O passeio que empreendi pela Grammatica da lingoagem
portuguesa, de Ferndo de Oliveira e pela Gramatica da lingua por-
tuguesa, de Jodo de Barros, com foco principal nos adverbiais de
contetdo seméantico espacial e temporal, teve, além do interesse
de documentacédo e analise das formas adverbiais, uma aprecia-
cdo do testemunho desses textos quanto as fronteiras entre o por-
tugués arcaico e o portugués moderno. A esse respeito, parece
haver um certo equilibrio entre os autores quanto ao uso de for-
mas conservadoras e inovadoras.
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CODIFICACAO E MUDANCA:
QUE RELACOES?

ENCODING AND CHANGE:
WHAT ISTHEIR RELATIONSHIP?

Isabel Almeida Santos
Universidade de Coimbra

RESUMO: A codificagdo das linguas naturais revestiu-se, ao longo da
histéria, ndo sé de um interesse tedrico e especulativo, mas também (e
mais insistentemente) de uma dimenséo pratica (orientadora e, por-
tanto, interventiva). A comparacdo das sincronias mostra-nos, no en-
tanto, que a mudanca linguistica resulta, muitas vezes, da reavaliacdo e
da subsequente generalizacdo de formas inicialmente condenadas pela
autoridade gramatical. O actual quadro epistemoldgico de analise da
linguagem altera radicalmente os pressupostos e a forma da descricdo
linguistica associados a gramatica “tradicional”, mas a gramatizagao
dos idiomas continua, explicita ou implicitamente, a lidar com o valor
simbdlico de referéncia de uma variedade, mantendo operatério o con-
ceito de erro ou desvio. Assim, também na actualidade se registam
situacbes de desencontro entre a variedade normativa assumida pelo
texto codificatério prototipico e outras variedades, definidas geografi-
ca ou sociologicamente. Na relacdo com a variedade normativa, o des-
tino destes particularismos dependera, entédo, da eficacia da “legisla-
¢cdo” gramatical (que agora dispde de mecanismos de uniformizacéo
mais eficazes), mas, e como no passado, serd em grande medida deter-
minado por factores de natureza sociolinguistica. A consciéncia deste
facto e a dificuldade de estabelecer fronteiras entre o que constitui sim-



ples desvio e o que configura mudanca linguistica em curso devera
conduzir a actividade de gramatizagdo a integrar teoricamente o prin-
cipio da transitoriedade da norma.

Palavras-chave: Mudanca linguistica. Descricdo linguistica. Grama-
tica.

ABSTRACT: The encoding of natural languages are, throughout his-
tory, not only of a theoretical and speculative interest, but also (and
more strongly) of a practical dimension (guiding and therefore inter-
ventional). A comparison of the synchronies shows, however, that lan-
guage change arises, often, from the review and the subsequent genera-
lization of forms initially condemned by the grammar authority. The
current framework for an epistemological analysis of language radi-
cally changes the conditions and the methods of language description
associated to a “traditional” grammar, but the grammaticalizing of lan-
guages continues, explicitly or implicitly, to deal with the symbolic
value of the reference of a variety, keeping up the concept of error or
deviation. Thus, at present there are also situations of mismatch betwe-
en the normative range assumed by the prototypical encoding text and
other varieties, defined geographically or sociologically. In relation to
the normative range, the destination of such particularisms will de-
pend on, then, the effectiveness of a grammatical “legislation”(which
now hasmore effective mechanisms for standardization), but, as in the
past, will be largely determined by factors such sociolinguistics. The
awareness of this fact and the difficulty of establishing boundaries be-
tween what is mere diversion and linguistic change that configuration
should lead to ongoing activity of gramatizacéo to the principle of inte-
grating theory transience of the standard.

Keywords: Linguistic change. Linguistic description. Grammar.
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O exercicio de reflexao sobre a(s) lingua(s) traduz-se, a par-
tir de determinado momento da histdria das comunidades linguis-
ticas, na gramatizacao dos respectivos idiomas; atribuindo, a este
termo, o valor que Auroux (1992: 28-35) prop8e, queremos com
isto dizer que os sistemas linguisticos sdo submetidos a um proces-
so de descricdo e instrumentalizagdo que se materializa na gra-
matica e no dicionario, instrumentos de codificacdo que o autor
em causa considera os “pilares” do nosso saber metalinguistico.
Enquanto forma de codificagdo, a gramatica de uma determinada
lingua categoriza as unidades linguisticas e exemplifica e formula
as regras a que obedecem os enunciados; assim, a partir do mo-
mento em que se encontra codificada, uma lingua gramatizada
pode-se aprender com o simples recurso aos instrumentos linguis-
ticos disponiveis.

Na civilizagdo ocidental, a gramatizacdo é um fenémeno que
vem associado a evolucdo cultural e tecnoldgica das sociedades e
gue acompanha e fortalece o reconhecimento do valor simbdlico e
patrimonial das linguas nacionais. E compreensivel, ent3o, que,
pela sua importancia na “exposi¢ao” de propriedades e funcionali-
dades e pelo seu papel na fixacdo das linguas, a codificacdo seja,
desde as propostas avangadas pelo Circulo Linguistico de Praga
(CLP), um dos factores considerados e formalmente integrados
pelos modelos de anélise dos processos de estandardizagao e de
definicdo da lingua “standard” (LS): Paul Garvin (que d& sequén-
cia ao trabalho do CLP)! salienta a sua importancia para a cons-
trucdo e reforco da norma; Einar Haugen?, destacando o facto de

! Cf, por exemplo, Paul GARVIN e Madeleine MATHIOT (1972), The Urbaniza-
tion of the Guarani Language —A Problem in Language and Culture, In: Joshua
A. FISHMAN (ed.), Readings in the Sociology of Language. The Hague / Paris
(Mouton), pp. 365- 374.

2 Cf., por exemplo, Einar HAUGEN, 1966, Dialect, Language, Nation. In: Ame-
rican Anthropologist, vol. 68, pp. 922- 935. Reeditado in: J. B. PRIDE e J. HOL-
MES (eds.), Sociolinguistics. Harmondsworth (Penguin), 1972, pp. 97- 111.
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a estandardizacao ser um fenémeno que envolve processos sociais
e processos linguisticos, considera que um dos objectivos assumi-
dos por estes ultimos (atingir a variacdo minima em termos de
forma)® depende directamente da codificacao.

N&o obstante a importancia histérica que, no dominio da
actividade metalinguistica e codificatoria, as posi¢Ges prescritivas
sempre assumiram®, é a adopcdo de uma atitude descritiva e neu-
tra face aos factos de lingua que configura, do ponto de vista epis-
temoldgico, a Linguistica como uma “ciéncia”. Na contempora-
neidade, o especialista assume-se, entdo, como descritivista e pro-
pde-se que esta seja a natureza dos modernos projectos de codifi-
cacdo dos idiomas nacionais. A consciéncia, disciplinarmente in-
formada, da complexidade do funcionamento da lingua em co-
munidade exige, no entanto, a consideracdo do problema da rela-
cdo entre variedades. Sendo esta uma questdo com implicacdes
Obvias no processo de constituicdo de corpora, a sua ponderacao é
essencial para dar fundamentagéo tedrica a descrigdo da lingua
“standard” ou norma, entidade linguistica, mas também historica,
sociocultural e politica, com a qual se relacionam os conceitos (ful-
crais na estruturacédo do discurso metalinguistico do néo especia-
lista) de “falar bem” e “falar mal”. H& que ter ainda presente que,
apesar dos novos enquadramentos tedricos em que se movem 0s

3 0 outro objectivo associado aos processos linguisticos que actuam no desen-
volvimento do fenédmeno da estandardizacédo é o de atingir a variacdo maxi-
ma em termos de fungdo e depende do processo de revisdo e expansdo (moder-
nizacdo) da LS, em resposta a novas necessidades e situacdes: elaboracao de
funcao é a expressdo com que o autor se lhe refere.

4 Com esta orientacdo, o estudioso confronta-se com os dados, variaveis, da
realizagdo e procede a hierarquizacao dos usos; o trabalho codificatorio de-
senvolve-se, entdo, com um intuito normalizador. Esse facto ndo impediu o
desenvolvimento, em contextos epocais precisos e pela consideracédo da di-
mensdo sistematica e racional da linguagem, de uma gramatica especulati-
va ou filosofica, que assim contrastava com a tradicional gramatica pratica
ou prescritiva.
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especialistas, se mantém actuante, no contexto institucional e es-
colar da actualidade, uma concepc¢do normativa de gramatica®, ja
que € orientadora, nos programas escolares e na pratica pedagoégi-
ca, a nogao de que s6 determinado uso pode / deve cumprir fun-
cOes ditas “altas”. Esse uso conforma uma variante culta em rela-
¢do a qual se define o desvio linguistico, resultando, entdo, este

da falta de familiaridade com os monumentos escritos da
lingua ou da auséncia de um distanciamento em relacdo a
ela que permita a compreensdo da sua organica e das imen-
sas possibilidades que oferece (PERES; MOIA, 1995: 41).

Neste contexto, é a consciéncia do valor patrimonial da lin-
gua e da forca (cultural e politica) que resulta da sua unidade e
fixacdo que justifica, do ponto de vista ideoldgico, a intervencédo
(que ndo a mera observacgdo) do especialista:

uma lingua constitui, em todas as suas variantes — e parti-
cularmente naquela que (...) se instituiu como o
ambiente por exceléncia da producéao cultural es-
crita , um patriménio de valor inestimavel, factor de iden-
tidade cultural, de preservacédo e producdo de valores que
em muito transcendem a mera realidade linguistica (PE-
RES; MOIA, 1995: 13)°.

Assim, pela integracdo do principio de igualdade de varieda-
des e variantes e pela consideracdo, no momento de definicdo de
corpora, do seu diferente valor socioldgico e institucional resul-

5 Ndo invalida esta afirmacdo o facto de a atitude normativa associada a
escola e as instituicdes em geral vir desejavelmente integrada, no quadro
ideol6gico da contemporaneidade, pela consciéncia da complexidade dos idi-
omas e das comunidades linguisticas e pelo principio da igualdade (linguisti-
ca) de variedades e variantes.

6 0 destacado é nosso.
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tam, muitas vezes, fluidas, as fronteiras entre gramatica descriti-
va e norma linguistica.

Em Portugal, e a semelhanca do que aconteceu noutros espa-
cos linguisticos do mundo roméanico, o trabalho de codificagdo gra-
matical e ortografica que se inicia na primeira metade do século
XVI surge intimamente associado a um fendémeno cultural e ideo-
I6gico importantissimo na época e que a conhecida expressao “ques-
téo da lingua” habitualmente sintetiza: referimo-nos ao processo de
emancipacao e dignificacdo da lingua vulgar / lingua nacional e a
uma subsequente reavaliagio das relacdes entre este idioma e o la-
tim. Nos textos gramaticais portugueses mostra-se, entdo, que o
vulgar é passivel e digno de codificagdo, antes de mais porque se
afirma como lingua autonoma com caracteristicas préprias e, de-
pois, porque (& semelhanga das linguas classicas, objecto tradicio-
nal de descri¢cdo na producéo gramatical ocidental), se revela um
sisterma semidtico organizado e regulamentado. Por outro lado, com-
prova-se que a lingua vernacular tem qualidade e versatilidade para
desempenhar fungdes (intelectuais e estéticas) até entéo exclusivas
do latim e do grego. Assim, e ndo obstante o caracter relativamente
recente da teorizacdo sobre a lingua “standard” e sobre a dimenséo
linguistica e sociolégica do fendmeno de estandardizacdo, a
consciéncia das potencialidades interventivas e reguladoras dos textos
linguistico gramaticais € bem remota e manifesta-se, em Portugal e
no que a producgdo sobre o vernaculo diz respeito, desde o século
XVI1. Um discurso “metacodificatério” com que se autojustificam e
autolegitimam ocupa, entdo, na estrutura dessas obras, lugar im-
portante: insiste-se no interesse especulativo e / ou préatico dos tex-
tos e 0s seus autores expressam, clara e recorrentemente, intencdes
did4cticas e formativas. Ferndo de Oliveira (1536: 3) afirma que a
sua intencdo é ensinar os menos formados e ajudar os esclarecidos;
Duarte Nunes de Ledo (1576: Ao muito illustre [...]) e Péro de Ma-
galhdes de Gandavo (1574: A3) falam da necessidade de combater
vicios e descuidos da contemporaneidade; Jodo Franco Barreto
(1671: 54) compara o seu texto as cartas de navegac¢do, consideran-
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do que lhe cabe registar os erros de que os falantes se devem desviar;
Reis Lobato (1802: 208) analisa “defeitos”, “vicios” ou “erros”, «para
que os evite quem quizer fallar com toda a propriedade e perfeicéo»;
Monte Carmelo (1767: Prologo apologetico) (como varios outros)
apoia-se na importancia fundamental das obras de codificacdo gra-
matical e / ou ortogréfica para o cultivo linguistico do individuo:

O Fim, Leitor, que eu me propuz nesta Obra (...), foi instruir
algias pessoas na Ortografia moderna, e recta Pronuncia-
¢am da nossa Lingua.

Também a finalidade que D. Jer6nimo Contador de Argote
atribui as suas Regras é a de “servir” 0s portugueses no “conheci-
mento” e “percepcao” das linguas materna e latina; ainda Jeroni-
mo Soares Barbosa (1822: X1V) afirma que, além de uma (valori-
zada) funcdo explicativa, ao ensino da gramatica cabe «emendar
muitos vicios».

Sobre a importancia do ensino formal da lingua materna (e
dos mecanismos de codificacdo que Ihe vém associados), até entdo
oficialmente preterido pelo do latim, d4& Amaro de Roboredo um
expressivo e fundamentado depoimento:

Saberdo os principiantes per arte em poucos annos, e me-
lhor a lingua Materna, que sem arte sab?? mal per muitos
annos, com pouca certeza a poder de muito ouvir, e repetir
(...): e serdo mais certos, e apdtados no que falldo, e scre-
vem: terad mais copia de palavras, e usarad dellas com
mais propriedade. (...) Saber&o per regras de compor, e
derivar ampliar a lingua Materna, e ajuntarlhe palavras
externas com soffrivel corrucad, e formar outras de novo:
para que com menos rodeios se possad explicar os concei-
tos e as sciencias, quando na Materna se queirad explicar
(ROBOREDO, 1609: Carta do Autor [...] / Prologo, a4).

Dada a funcéo orientadora que assim assumem e que expri-
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mem por vezes de forma muito enfatica, os gramaticos dao parti-
cular atencdo aquele tipo de estruturas linguisticas que configu-
ram variaveis, sobretudo nos dominios fonico e morfolédgico’, ha-
vendo normalmente lugar para a selec¢do de determinadas vari-
antes entre as formas alternativas coexistentes. Destacam se, por-
tanto, “areas da lingua portuguesa que manifestam sintomas de
uma crise”®. Assim, sdo recorrentemente objecto de anélise, no
dominio do sistema fonoldgico e da sua representacéo grafica, a
distribuicéo de /b/ e /v/, a distin¢cdo, no dominio das consoantes
sibilantes, de uma articulacédo apico alveolar e uma articulacédo
apico dental® e a conservacdo de duas unidades consonanticas pa-
latais surdas distintas - uma consoante fricativa e uma consoante
africada. Se, no primeiro caso, ¢ o Norte, mais ou menos delimita-
do, que ndo diferencia as duas unidades, trata-se, nos outros dois e
segundo os gramaticos, de diferenciacdes que alguns falantes da
regido meridional ndo dominam, assim se introduzindo um factor
de erro no dominio da representacéo grafica.

! Seguindo um formato classico, os textos linguistico-gramaticais dos primei-
ros séculos da producdo portuguesa contemplam sobretudo a descrigao de
aspectos fénicos (tenha-se presente a indiferenciacdo ou a fluidez de limites
gue entdo vigorava entre este nivel de funcionamento das linguas e a sua
representacdo grafica para se perceber por que razdo os textos metaortogra-
ficos tém interesse na analise das questdes que aqui se equacionam) e de
particularidades morfolégicas. E sabido que a sintaxe constitui o dominio de
descrigao linguistica ao qual, na historiografia gramatical, mais tarde se da
um tratamento sistematico.

8 Assim se identifica o que Peres e Mdia (1995: 16) designam como “area criti-
ca” da lingua (portuguesa).

9Apico-dental é o0 ponto de articulagdo que, na actualidade, varios foneticis-
tas consideram como habitual na produc¢ao destas consoantes na variedade
nao marcada do portugués europeu. No entanto, pela consideragdo da dina-
mica articulatoria e dada a natureza contigua dos pontos de articulacao
definidos por um sistema tradicional de classificacdo de base articulatodria,
outras descri¢cfes, como a que atribui a estas consoantes uma articulagao
predorsoalveolar, sdo igualmente possiveis.
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O texto gramatical e ortogréafico que, tipicamente, encontra-
mos entre os séculos XVI e XVIII apresenta, entdo, como modelo
a seguir pelos que pretendem “falar bem”, um sistema fonoldgico
gue, no dominio das consoantes sibilantes e chiantes, ndo coincide
com o sistema fonol6gico normativo actual, resultado da simplifi-
cacdo do sistema mais antigo. Assim, neste caso concreto, reve-
lou-se ineficaz a intervencdo dos gramaticos e ortografistas: se a
inexisténcia de oposicdo entre as consoantes labiais (frequentemen-
te traduzida pela generalizacio de /b/, mas dando igualmente ori-
gem a fendbmenos, devidamente assinalados, de hipercorrecc¢éo)
conserva o valor dialectal desde Oliveira apontado nos textos codi-
ficatorios, nos outros dois casos, os entdo condenados dialectalis-
mos do Sul, e ndo obstante a resisténcia secular de gramaticos e
ortografistas, acabaram por ascender a particularidades ndo mar-
cadas: anula-se a distincdo entre os dois grupos de sibilantes (a
favor das unidades de articulagéo dental) e a consoante africada
perde o seu elemento oclusivo inicial, desaparecendo mais uma
oposicdo fonoldgical®. Embora ndo tenha sido objecto do mesmo
interesse por parte dos gramaticos e ortografistas, algo de idéntico
aconteceu com as variantes de realizacdo de OU: a forma mais
antiga ([ow]) constitui, no presente, um dialectalismo do Norte,
tendo a variedade padréo absorvido a realizagdo resultante da sim-
plificacdo do ditongo e proveniente da zona meridional: [0].

Estamos, entdo, na historia da lingua portuguesa, perante
um conjunto de particularismos que, de desviantes, passam a
“normais” e “normativos”, num processo que o discurso gramati-
cal ndo conseguiu conter ou contrariar. Considere-se, por exem-
plo, que, no caso da substitui¢do, pela consoante fricativa corres-

0 Em Variagdo e Mudanca no Portugués, Ana Maria Martins ilustra este
fenbmeno histdrico de alteracdo do estatuto dialectal e sociolinguistico de
particularidades linguisticas, registando-o nos diferentes dominios da gra-
matica: mostra assim as relacdes dindmicas que se estabelecem entre varie-
dades (a normativa e as restantes) e o interesse que, por esse facto, as unida-
des dialectais podem apresentar para a Historia da Lingua.
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pondente, da africada pré-palatal [tS], ainda no século XVIII o
fendmeno merece apreciagfes altamente negativas (individuali-
dades como Madureira Feijé condenam no'!), e que a utilizagio
da consoante africada representa, na actualidade, ndo s6 um trago
dialectal, mas também uma variavel sociolinguisticamente muito
marcada. Note-se também que, embora se “renda” ao poder do
uso, o proprio Soares Barbosa (1822: 82) apresenta uma posicao
pouco clara sobre o0 assunto: por um lado, admite que as duas con-
soantes parecem néo se distinguir na pronunciacéo usual; por outro
lado, afirma que aqueles que “melhor falam a lingua portuguesa”
distinguem as duas consoantes grafadas <ch> e <x>, assim se des-
tacando do vulgo, que normalmente pronuncia ambas as unida-
des como [ ]. Barbosa (1822: 82) conclui, entdo, que «a genuina
pronunsiasdo do CH ainda subsiste em parte, e ndo é justo que se
perca do uzo da Lingua, e do noso Alfabeto» (SANTOS, 2006: 507).
Segundo Pinto (1981: 175), estas afirmacgfes do gramatico rele-
vam de uma situacdo de variacdo diafasica prépria de um grupo
social instruido: na sua opiniéo,

0 autor quis distinguir, nos homens cultos, pronuncias di-
ferentes adequadas as finalidades igualmente diversas dos
seus actos de fala. A pronuncia da africada seria académi-
ca, privativa de uma linguagem cuidada, de um estilo re-
flectido.

1 Segundo Adelina Angélica Pinto (1981: 191), é no século XVII que surgem as
primeiras referéncias a confusdo entre [t ] e [ ], mas a «oposic¢édo € / §, preco-
nizada por essa norma no séc. XVI, era ainda predominante no séc. XVIII (...).
Mesmo nos primeiros anos do séc. XIX, alguns gramaticos (...) preconizam
essa distingdo. (...) De pronuncia “rastica” e “barbara”, assim considerada
pelos gramaticos do séc. XVII, § ja entdo devia ter ascendido a outros niveis de
lingua (...). Todavia, s6 a partir das duas primeiras décadas do séc. XIX se
pode falar de uma unanime aceitagao, ao nivel da norma culta, da pronun-
cia fricativa e da rejeicdo da pronuncia africada, em definitivo relegada a
expressdo regional».
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Também no caso das sibilantes alveolares, e apesar de o inicio
do processo de simplificacdo fonoldgica remontar, pelo menos, ao
século XI11*2, de novo nos deparamos com a resisténcia secular,
mas inconsequente, de gramaticos e ortografistas ao desenvolvimento
desse fendbmeno de reorganizagdo do sistema fonoldgico.

Fundamentalmente, a generalizacéo das formas inicialmente
desviantes decorre de uma alteracéo profunda nas atitudes linguis-
ticas que a comunidade exibe para com os fendbmenos em causa e
que o discurso gramatical (até pela erudicdo a que entdo obriga)
tarda a acompanhar: note-se que 0 conhecimento de um sistema
gréfico que contempla as referidas distingbes ap6ia e motiva o es-
forco de as preservar. Naturalmente, e na linha do cultivado pelo
estruturalismo diacrénico, ha que considerar que factores inter-
nos terdo funcionado como catalizadores no desencadeamento
destes fendbmenos de simplificacdo fonoldgica; assim, a escassa di-
ferenciacdo articulatéria entre as sibilantes predorsais e as sibilan-
tes apicais e o fraco rendimento funcional da oposicéo / /~/t /
terdo certamente favorecido as transformac6es do sistema fonol6-
gico, originariamente mais complexo, e a sua extensdo a varieda-
de padrdo; do mesmo modo, a proximidade articulatéria dos ele-

12 «Apoiando-nos nos dados textuais ndo temos duvida de que, pelo menos a
partir da segunda metade do século XIII, na area meridional de Portugal, os
falantes tinham comecado a ndo estabelecer a distingcdo entre sibilantes pre-
dorsais e apicais e que, ao chegar ao século XV, a lingua oral do Sul do Pais
deveria apresentar em estado muito avan¢ado o processo de neutralizacdo
fonoldgica (...). Nao obstante a grande frequéncia do fenémeno, em finais do
século XVI a néo distingdo entre as sibilantes predorsais e as apicais era ainda
condenada pelos gramaticos como um vicio de linguagem» (MAIA, 2003: 791).

13 Sobre a datacdo deste fendbmeno, escreve Paul Teyssier (1984: 64): «Dificil é
precisar quando se produziu, no Sul de Portugal, a monotongacgéo de ei. No
teatro da segunda metade do século XVIII, e por ei carateriza o falar das
personagens populares do Alentejo (...). A monotongacdo era, pois, um facto
consumado naquela data. E de crer, no entanto, que as suas primeiras mani-
festagbes fossem mais antigas».
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mentos do ditongo [ow] favorece a reducéo desta estrutura, vari-
ante fonética que a lingua comum adoptou e que, segundo Teyssi-
er (1984: 52), tera comecado a manifestar-se no século XVII. Ja
no caso, estruturalmente simétrico, de [ej], a dissimilacédo que en-
tretanto se opera e cujo resultado vem a ser integrado na varieda-
de padréo colabora, certamente, na conservacdo da estrutura VGE
e do caricter dialectal (marcado) da solu¢cdo monotongada. Cons-
tatamos, assim, que tracos decorrentes de uma mesma tendéncia
“estrutural” ndo estabelecem, necessariamente, uma relacdo do
mesmo tipo com as diferentes variedades idiomaticas que integram
uma mesma lingua histérica. No caso concreto da monotongacéo
ou simplificacdo do nucleo silabico, essa tendéncia, tipica do Sul,
apenas atingiu, na variedade “normal”, o ditongo [ow]. Assim, das
solucdes adoptadas pela variedade padréo resulta o actual estatuto
de particularismo dialectal de que se revestem tanto a realizacéo
ditongada de <ou> (marca de conservadorismo do Norte), como
a forma simplificada de <ei> (fenébmeno inovador préprio do Sul).
Assim, e tendo presentes as condicdes favoraveis a nivel es-
trutural, na orientacdo das mudangas linguisticas que aqui estdo
em causa foi determinante o facto de esses fendbmenos se desen-
volverem na zona que progressivamente se define como difusora
da norma, assim como foi determinante a sua progressiva inte-
gracao no discurso dos grupos de referéncia. N&o suscita qualquer
surpresa, entdo, que a indistin¢do B/V, sempre referida como fe-
némeno regional do Norte e atribuida concretamente aos inte-
ramnenses, beires e trasmontanos!*, se conserve como particula-
ridade identificatdria da proveniéncia geografica do falante.
Naturalmente, a capacidade de difusdo de normas (corres-
pondam estas a uma nocdo socioldgica ou a uma noc¢ao logica) de
que os textos gramaticais e ortograficos se revestem depende di-

14 Sobre a localizagcdo desse trago em textos de gramaticos e ortografistas do
século XVI ao século XIX, cf. Pinto, 1980: 614-625.
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rectamente do acesso que a eles tém a comunidade linguistica e,
portanto, estara inevitavelmente associado a estrutura cultural /
educativa, econdmica e tecnoldgica das sociedades. Calcula-se, por
isso, e ndo obstante a intencdo pratica explicitamente ai apresen-
tada, que devera ter sido pouco significativo o poder de interven-
cdo dos primeiros autores e textos gramaticais portugueses, tanto
ao nivel da dimensao quotidiana da lingua vulgar, como no plano
literario (VERDELHO, 1995: 21).

Por outro lado, ha que ter presente que, fora do contexto filo-
sofico em que a reflexdo sobre a linguagem se inicia no Ocidente,
uma das motivacges histéricas do texto gramatical foi a preserva-
cdo do patriménio literario e a conservagao do estado de lingua
que lhe corresponde; na verdade, tanto na antiga Roma como no
mundo grego, os estudos gramaticais foram concebidos basica-
mente para fornecer a metalinguagem e o quadro metodolégico
necessarios a analise dos textos literarios utilizados nas escolas
(MAURAIS, 1983: 3-4). Criam-se, assim, as condicOes para que o
texto codificatdrio se assuma como conservador e desenvolva uma
ideologia de resisténcia a mudanc¢a que mantém ao longo dos tem-
pos e que reforga a partir do momento em que toma (ou acumula)
como fung¢Bes a unificacdo linguistica da comunidade e o apura-
mento do idioma.

Esta postura dos gramaticos convive, no entanto, com uma
clara consciéncia da existéncia da mudanca linguistica. Se nos
quisermos centrar na produ¢do gramatical portuguesa, confron-
tamo-nos, desde Fernédo de Oliveira, com depoimentos sobre a ine-
vitabilidade da mudanca, necessaria para assegurar o valor funci-
onal do sistema linguistico®:

5 Em alguns autores (cf. Jodo de Barros no Dialogo em louvor da nossa lin-
guagem), o tema da mudanga (mas indissociavel do da diversificagdo dos
idiomas) é (também) tratado no ambito de um outro tema: o da lingua origi-
nal.
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muy poucas sdo as cousas ?? durdo por todas ou muitas
idades em hi estado quanto mais as falas ?? sempre se con-
formé&o cd os congeitos ou entenderes/juyzos e tratos dos
homes (OLIVEIRA, 1536: 50, 2-5)6.

Do ponto de vista tedrico (mas ndo necessariamente com
correspondéncia no plano pratico), questiona-se 0 mito de uma
desejavel imutabilidade das linguas e ndo se faz depender desta
propriedade a qualidade dos idiomas:

segundo a milhor, e mais verdadeira opinido, ne? por pri-
meira antiguidade, nem por incorrupcdo do idioma, pode
nenhia lingoa ser tida por milhor que a outra (FARIA,
1624: fol. 64[v]).

Esta consciéncia levou, mesmo, a elaboracdo de propostas
de periodizagdo da lingua portuguesa que nos sdo apresentadas,
por exemplo, em Duarte Nunes de Ledo, Fr. Luis do Monte Car-
melo, D. Jer6nimo Contador de Argote, Jerénimo Soares Barbosa.
Note-se, no entanto, que, no contexto dos primeiros textos grama-
ticais escritos em portugués e sobre a lingua portuguesa, este pro-
cedimento visa, em grande medida, justificar a distancia registada
entre o portugués e o latim, lingua cuja proximidade o enobrece,
assim construindo um “espac¢o” teérico que permita a emancipa-

16 Considerem-se, ainda, as seguintes afirmacdes: «Assi como em todas cou-
sas humanas ha continua mudanca e alteragad, assi he tambem nas lingoa-
ges» (ledo, 1606: 12); «sendo a falla toda concertada a nosso médo, como quer
gue o omem de sua nhatureza seja instabilissimo, e variabilissimo animal, a
nossa locuca nd podia ser duravel, ne cdtinua: mas assi como as outras cou-
sas, que sdo nossas, como 0s costumes, e trajos, se mudam, assi esta segundo
a distancia dos tempos, e lugares, necessario he que varie; ne e cousa ta fragil
podia aver firmeza. (...): porque tudo c6 o tepo se envelhece, e muda, e as
linguas e ce, ou duzentos annos se trocd de maneyra, que muitas palavras
dellas, os seus proprios naturaes na as entendem, como se foram vocabulos de
lingua peregrina, e estrangeyra (barreto, 1671: 20-22); «os idiomas cada dia
se vad mudando, emendando, e aperfeicoando tanto» (feijo, 1734: 5).
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cdo e a valorizacao da lingua vulgar. Por outro lado, s6 se legiti-
ma, por esta via, a mudanca ja consumada, sendo as situacdes de
convivio de variantes (eventual sintoma de mudanca linguistica
em curso) normalmente alvo de um tratamento avaliativo e ori-
entador.

A comparacao das sincronias permite-nos, entao, tirar algu-
mas ila¢Bes sobre o poder interventivo do gramatico nos primeiros
séculos da producdo linguistico gramatical portuguesa. Face ao
contexto sociocultural em questdo, compreende-se que ndo seja
evidente a eficacia desses textos no controlo de mudancas, que
outros factores (e ndo sé externos, no sentido estruturalista do ter-
mo) promovem, ou nha generalizacdo de variantes consideradas
correctas ou preferiveis; compreende-se igualmente, como Peres e
Moia (1995: 13-14) referem, que uma atitude orientadoral’, pelo
facto de ter ao seu servico veiculos de uniformizacéo linguistica
mais eficazes, apresente mais razdo de ser na actualidade do que
em tempos passados®®.

Jé referimos que, mesmo nos moldes previstos ou aceites por
Peres / Mdia, a intervencdo uniformizadora do especialista sobre a

17 Note-se gue estes autores se referem nao a um prescritivismo arbitrario,
mas ao facto de «uma opinido fundamentada no estudo aturado do sistema
linguistico» poder «ajudar uma comunidade a tender para a fixagdo (sem-
pre provisoria, ¢ claro) de uma ou outra norma» (PERES / MOIA, 1995: 13).
18 De um mais ou menos acentuado poder nivelador ndo decorre, necessaria-
mente, a abolicdo das diferencas; considere-se, por exemplo, o facto de, até a
actualidade, as tendéncias uniformizadoras ndo terem conduzido a supres-
sdo da indistingao fonolégica entre B e V, particularismo insistentemente
assinalado como desviante desde os primeiros textos da nossa producdo gra-
matical. Na verdade, apoiada nos materiais recolhidos no Inquérito Linguis-
tico Boléo, A. Pinto (1980) mostra que entre 1950 e 1973 ndo houve retrocesso
da respectiva is6fona; por outro lado, trabalhos recentes de Sociolinguistica,
centrados tanto em espacos urbanos como em espagos rurais, confirmam-nos
ndo s6 a conservacdo de areas marcadas, como o desenvolvimento, por parte
dos falantes, de atitudes globalmente positivas para com essa variavel.
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lingua encontra a sua justificacdo na consideracéo do valor patri-
monial e aglutinador da lingua (ou de uma das suas variedades).
Por outro lado, e ndo obstante a massificacdo do ensino e a consi-
deravel expansdo dos media, desajustes entre a variedade “eleita”
pela graméatica e variedades de outro tipo continuam a registar-se
e afectam &reas onde o conceito de erro ou desvio é socialmente
penalizador. Este é, alids, um dado cultural e civilizacional que
Milroy e Milroy (1992: 269) consideram paradoxal, jA que a ocor-
réncia regular e usual de variantes “ndo correctas” ou “agramati-
cais” leva a que muitos falantes de linguas estandardizadas avali-
em negativamente ou como desviante a sua prépria forma de ac-
tualizacdo idiomética (SANTOS, 2006: 66).

No caso da lingua portuguesa, essa parece ser a situacao, por
exemplo, da utilizacdo de s na 22 pessoa do singular do Pretérito
Perfeito do Indicativo (nivelagdo analdgica, favorecida pelo facto
de o escasso uso da correspondente pessoa do plural deixar livre,
para aquele valor gramatical, aquela sequéncia fonoldgica); da sim-
plificagdo, pela supressao de preposicédo, das construcgdes relativas
que exigem o uso daquela particula gramatical; da ndo utilizacéo
de mesdclise (em condicionamentos sintacticos que ndo aceitam a
proclise) com formas verbais de futuro ou condicional (mais uma
vez, pela expansdo das regras de colocacdo dos pronomes pessoais
atonos aplicadas as restantes formas verbais). Nao se trata, ao que
se sabe, de variantes dialectais; os fendmenos em causa parecem
antes estar relacionados com coordenadas socio funcionais, isto é,
com o perfil sociolinguistico® do falante e com a dimenséo situa-
cional do acto de fala.

19 Embora a escolarizacdo pareca ser um factor fundamental, nem sempre é
clara ou directa, relativamente a todos os fenédmenos referidos, uma relacédo
com aquela variavel. Esta é, note-se, uma apreciacdo baseada na observacédo
de situagdes quotidianas e ndo no estudo sistematico das particularidades em
causa.
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Trata-se, no entanto e apesar da frequéncia com que ocor-
rem?, de variantes excluidas pela variedade culta proposta nos tra-
balhos de codificacdo gramatical. E neste tipo de situacio que as
relacBes entre gramatica descritiva (modelo de codificacdo que se
define por lidar, do ponto de vista tedrico, com a realidade da vari-
acao linguistica) e norma sao particularmente complexas; na ver-
dade, se é socialmente responsavel e teoricamente legitimo definir
uma variedade padréo e identificar desvios (mudancas imotiva-
das ou inuteis, eventualmente geradoras de assimetrias no siste-
ma ou de perdas de poder diferenciador e que, em Gltima analise, a
comunidade rejeita (PERES; MOIA, 1995: 14), «nem sempre é
facil distinguir claramente aquilo que se inscreve num lento pro-
cesso de mutacdo linguistica assumida por uma comunidade e o
erro mais ou menos avulso e efémero» (PERES; MOIA, 1995: 14).
Veja-se, alids, como provocaram perdas de poder diferenciador al-
gumas das mudancas combatidas pelos gramaticos e entretanto
sancionadas pela generalidade da comunidade linguistica e, a par-
tir de determinada altura, pelos préprios codificadores; veja-se, por
outro lado, como alguns “coloquialismos” de falantes (pouco esco-
larizados?) resultam de assimetrias do sistema, cujo equilibrio re-
pbem.

20 Note-se que Peres e Mdia constroem o0 seu corpus para a analise das areas
criticas da lingua portuguesa a partir do texto jornalistico e que um dos
dominios ai incluidos diz, precisamente respeito aos problemas registados na
construcdo das oracdes relativas.
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ROTACISMOS E OUTRAS ROTAS:
FENOMENOS COM AS
CONSOANTES LIQUIDAS EM
TEXTOS DO BRASIL OITOCENTISTA

RHOTACISM AND OTHERROUTES: PHENOMENA
WITH LIQUID CONSONANTS IN THE TEXT OF THE
19TH CENTURY BRAZIL

Klebson OL.iveira
(Faculdades Jorge Amado / Universidade Federal da Bahia
(PROHPOR)

RESUMO: No portugués brasileiro sincrénico e contemporaneo, vari-
os fenémenos fonicos envolvem, na linguagem oral, as consoantes li-
quidas /r/, /1/ e /)\/ — rotacismos, metateses, sincopes, apagamentos
em final de palavra, despalatalizacdo e outros. O presente artigo, de
carater predominantemente descritivo-interpretativista, visita o sé-
culo XIX, com as maos dadas com 290 documentos redigidos por afri-
canos e afro-descendentes no &mbito de uma irmandade negra, a Soci-
edade Protetora dos Desvalidos, fundada, na cidade de Salvador, em
1832 pelo africano Manoel Vitor Serra, para verificar, através de uma
viagem, quais foram, no século XIX, os fenbmenos fonicos referentes as
liquidas que, da fala, se transpuseram para a escrita.

Palavras-chave: Rotacismo. Consoantes. Portugués brasileiro.



ABSTRACT: In synchronous and contemporary Brazilian Portuguese,
several phonic phenomena involve, in the oral language, the liquid con-
sonants /r/ and /1/ — rhotacisms, metatheses, syncopes, deletions in
word end and others. The present article, of a predominantly descripti-
ve-interpretativistic character, visits the century XIX, holding hands
with 290 documents written by Africans and afro-descendents in a black
fraternity, the Protecting Society of the Destitute ones, founded, in the
city of Salvador, in 1832 for the African Manoel Vitor Serra, to verify,
through a trip, which were, in the XIX century, the phonic phenomena
regarding the liquids that were transposed from speech to writing.

Keywords: Rhotacism. Consonants. Brazilian Portuguese.
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A paisagem

Quer-se estudar o portugués brasileiro em perspectiva histo-
rica? Sem problemas e seja bemvindo(a): ha um rio de corpora
em que se pode nadar com tranquilidade. E 6bvio que a correnteza
€ muito mais copiosa no século XIX; para trés deste arco tempo-
ral, enfraguece-se, porque os arquivos brasileiros, de modo geral,
ndo sdo muitos generosos para filélogos e linguistas, o que se ex-
plica, talvez, com o fato de a documentacéo, durante o Brasil colo-
nial, residir em arquivos da metropole.

Mas nem sempre foi assim. E consabido que a Linguistica
Histérica dominou a cena linguistica no Brasil na primeira meta-
de do século XX, seja através de edicao filoldgica de textos, princi-
palmente os medievais, ou, ainda, com descri¢des oferecidas sobre
a lingua presente nestes documentos, via monografias e teses aca-
démicas ou através das gramaticas historicas. A partir da década
de 60, o cenario sera outro. A dialectologia inicia uma fase em que
o0 estudo da lingua oral exercerd o seu dominio sobre a lingua es-
crita; o Estruturalismo, ja ndo mais hegeménico nas paragens
europeias e americanas, entra no Brasil pelas méos habilidosas de
Camara Jr. Seus trabalhos, principalmente aqueles atinentes a fo-
nética e a fonologia do portugués no Brasil, continuam sendo refe-
réncias obrigatérias, mas é fato que o Estruturalismo mattosiano
privilegiou a sincronia contemporanea. Vindas de fora, outras cor-
rentes tedricas também fizeram o seu debut no portugués brasilei-
ro: estdo-se a referir aos gerativismos e a sociolinguistica, sobretu-
do a laboviana, que encontraram no Brasil terreno fértil para as
suas teorizacgoes.

Mesmo que privilegiando sincronias presentes, ndo se deixou
de fazer, no Brasil, Linguistica Histérica no seu sentido lato sensu,
definida por Mattos e Silva (2005, p. 41-43) da seguinte maneira:
todo estudo linguistico que se esteia em base de dados necessaria-
mente datados e localizados; a Linguistica Historico-diacronica stricto
sensu — que se volta para a mudanca linguistica no tempo,
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considerando-se fatores intralinguisticos ou estruturais e fatores
extralinguisticos — essa sim, foi relegada a marginalidade, a perife-
ria dos centros universitarios, havendo pouquissimos pontos de re-
sisténcia no meio académico. Se, de um lado e com o aporte de teo-
rias estrangeiras, a Filologia ndo conheceu avancos, por outro, hou-
ve ganhos, na medida em que se descortinou um conhecimento mais
abrangente das inumeras faces do portugués brasileiro, contribuin-
do para isso a sociolinguistica, a dialetogia, os gerativismos, as te-
orias discursivo-funcionalistas (MATTOS e SILVA, 1998, p. 104).

Aconteceu que, flagradas as inUmeras caracteristicas do por-
tugués brasileiro atual, sobretudo aquelas atinentes a sintaxe, que
se afastam do portugués europeu e, também, que se diferem den-
tro do Brasil, chegou a hora de verificar em que momento tais
fendmenos entram no portugués do pais. E nesse contexto que
ressurge, no Brasil, o interesse pelos dados de sincronias passadas;
procura-se agora o passado para iluminar o presente. Onde bus-
car esses dados? E essa a pergunta posta por Mattos e Silva (1998,
p. 106), que ganha a seguinte resposta:

Os velhos textos remanescentes, informantes Gnicos para
tais cogitacdes e demonstracdes, voltaram ao interesse dos
linglistas diacronistas. Voltaram-se eles para o socorro do
que nos legou a antiga Filologia e o trabalho que teria rea-
lizado sobre essa documentacdo passada

Mais adiante, acrescenta a autora (1998, p. 107):

E essa a situacdo que vemos repetir-se ultimamente nos
recentes trabalhos académicos diacronicos, gerativistas ou
outros, em que os jovens linguistas tém de voltar-se para
os textos do passado, com que nunca trabalharam, para a
depreensdo dos dados sobre que fundar as suas interpreta-
¢Oes tedricas. Tém assim de improvisarem-se fil6logos para
exerceram seu saber de lingUista ou de recorrerem aos que
nunca deixaram de trabalhar nessa linha, que ndo sdo mui
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tos, devido ao privilégio do sincrénico contemporaneo que
vimos dominante, devido ao percurso relatado.

De qualquer sorte, assiste-se, ‘no fim do tunel’, a uma rea-
proximacéo entre a Linguistica e a Filologia, desfeita na segunda
metade do século XX e, agora, mais irmds do que nunca, uma vez
gue, segundo Mattos e Silva (2005, p. 51), a Linguistica Histérica
stricto sensu é feita no &mbito de varias areas da linguistica, quais
sejam: na dire¢do da sécio-histdria ou histéria social; na crioulisti-
ca; na sociolinguistica, no chamado tempo real; na sintaxe dia-
crbnica gerativista; nas fonologias ndo-lineares; no descritivismo-
interpretativo.

N&o pode passar despercebido o papel do Programa para a
histéria do portugués brasileiro — PHPB — nesse ‘estupro gentil’
entre Filologia e Linguistica. Interessados na (re)construgdo do
portugués brasileiro, pesquisadores de varias partes do pais se dao
as maos para a confec¢do de corpora em funcédo desse propésito.
Quanto ao assunto dentro do referido Programa, aquele tocante a
feitura de corpora, € possivel flagrar, no ambito do labor filologi-
co, desde uma fase ‘ingénua’, em que era central apenas a edi¢éo
de documentos, até uma outra mais refinada, na qual se desvelam
outros aspectos referentes a textos direcionados para o conheci-
mento do portugués brasileiro. Avancou-se muito e é bastante apro-
priada a manifestacdo de Barbosa (2006, p. 726) quando toca no
assunto:

Diante das dificuldades gerais de se encontrarem materiais
de cujos autores possam ser identificados os perfis socio-
culturais, varios desses materiais devem ser considerados
significativos por terem conseguido vencer uma ou mais
dentre as dificuldades comuns na construgdo de corpora
de sincronias passadas e, assim, significativos por terem
reunido caracteres especiais em seus recortes, tais como:
1) sabe-se serem verdadeiramente autografos; 2) sabe-se a
naturalidade de todos seus autores; 3) sabe-se de que tra-
dicdo discursiva (oficial, religiosa etc) sédo oriundos, e con-
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ta-se com a descricdo de seus principais ritos e férmulas; 4)
foi-se capaz de contrapor homens a mulheres; 5) conta-se
com grande volume de folios distribuidos por longo perio-
do, o que permite estudo diacrénico com varios pontos de
comparacéo; 6) conta-se com grande massa de textos edi-
tados com 0s mesmos critérios e reunidos de diferentes
locais do Brasil; 7) pode-se contrapor impressos a manus-
critos; 8) conta-se com tipologia cada vez mais variada; 9)
comecga-se a controlar elementos discursivos fundamen-
tais para a provocagdo de uma escrita mais cotidiana.

Lobo (2001, p. 109), dada a complexidade de situacdes de
contato linguistico havidas no Brasil, propde que um corpus lin-
guistico-diacrbnico para o estudo da constituicdo histérica do por-
tugués brasileiro deveria ser constituido por textos integrantes de
sub-corpora que permitissem conhecer:

¢ 1: as variedades do portugués europeu transplantadas para o
Brasil;

¢ 2: as variedades do portugués falado como segunda lingua pe-
los aloglotas;

+ 3: asvariedades do portugués brasileiro que paulatinamente se
iam constituindo: 3.1) as variedades cultas — supostamente
mais unitarias e descendentes diretas das variedades do portu-
gués europeu — e 3.2) as variedades populares — supostamente
mais diversificadas e descendentes diretas das variedades do por-
tugués como segunda lingua.

Por questdes socio-historicas, sublinha a autora que a cons-
tituicdo dos sub-corpora 2 e 3.2 é de dificil execucdo, porque, cer-
tamente, os utentes do portugués como segunda lingua e das vari-
edades populares se inseriam em grupos subalternos que, a princi-
pio, ndo tiveram espaco para se manifestar por escrito, uma vez
gue a histéria pregressa do Brasil é marcada pelo analfabetismo.
Desse modo, mesmo concordando com Barbosa, anteriormente
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citado, é com cautela que deve ser visto o ‘grande volume de félios
distribuidos por longo periodo’, porque, pelo que se tem noticia,
apenas o corpus constituido por Oliveira (2006a) € o que mais de p
erto emoldura o portugués escrito por africanos, portanto uma
variedade do portugués como segunda lingua, e por afro-descen-
dentes, portanto as variedades populares e derivadas imediatas do
portugués como segunda lingua.

O cais de embarque

Convoca-se aqui o ja antoldgico texto de Mattos e Silva, de
2002, intitulado Para a historia do portugués culto e popular bra-
sileiro: sugestdes para uma pauta de pequisa, que veio como que
um farol para quem se enveredava pelos caminhos da edicdo de
textos em func¢do de uma histéria da lingua portuguesa no Brasil.
A proposta da autora ja se insinua no titulo e o que desenvolvera
serd isto: as vias de reconstrucdo para o que teria sido o portugués
culto e o portugués popular no passado brasileiro ndo podem ser
semelhantes, uma vez que o cenario, esse foi 0 mesmo — o Brasil —
, mas os atores eram diferentes.

Ainda segundo a autora, desvelar a face culta do por-
tugués brasileiro em perspectiva diacrénica é tarefa bem alcanca-
vel, o que ndo quer dizer facil, porque, além da generosidade dos
arquivos, pode ser recuperada pela via tradicional, ou seja, pela bus-
ca de fontes documentais remanescentes, 0 que agenciaria, com o
devir do tempo, a exibicao de corpora diacrdnicos seriados e consti-
tuidos pelos mais diversos tipos de textos. I1sso, no ideario da autora,
consentiria a aproximagado de variag¢Ges linguisticas em convivio,
bem como a detec¢do de mudancas ocorrentes. J& para uma histo-
ria do portugués popular brasileiro, para esse, é bom avistar o modo
como Mattos e Silva (2002, p. 457) lhe carimba o passaporte:

Tendo sido formado na oralidade o portugués geral brasi-
leiro, antecedente histérico do portugués popular brasi-
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leiro, a busca do seu percurso historico tem de ser feita ndo
fundada em corpora escritos, organizaveis ad hoc, como
para o portugués culto brasileiro, como é 6bvio, mas num
processo de reconstrucdo — que designarei metaforicamen-
te — arqueologico, em que, de evidéncias dispersas, calca-
das pelas teorias sobre o contato linguistico e pela historia
social do Brasil, se possa chegar a formulagbes convincen-
tes. Percurso analogo, mutatis mutandis e modus in rebus,
ao da reconstrucdo do chamado ‘latim vulgar’, cuja princi-
pal fonte de estudo € o seu resultado, as linguas romanicas.

E bastante palatavel o pensamento da autora, uma vez que,
segundo ela, era utente do portugués culto brasileiro uma minoria
letrada, que deixou nos arquivos 0s seus rastros; € bastante palata-
vel o pensamento da autora, uma vez que, segundo ela, eram uten-
tes do portugués popular brasileiro os africanos e afro-descenden-
tes, maioria iletrada da populacdo. Mas Mattos e Silva (2002) vai
mais longe: os que vieram de Africa e que aqui se multiplicaram
ndo apenas difundiram, como também formataram e, consequien-
temente, concederam ao portugués americano as suas caracteris-
ticas tipicas. Uma vez analfabetos, as pegadas desse portugués de-
vera ser rastreadas por outros caminhos, que ndo o dos arquivos,
mas o do tipo arqueoldgico; essa é, pois, a sugestdo da autora que,
pensa-se, estima pela pertinéncia, dado o que dizem as pesquisas
sobre a demografia histérica e sobre o intinerario do analfabetis-
mo no Brasil de outras eras. Mas também do que diz Mattos e
Silva (2002) fica um sabor, implicito que seja, de uma relacado biu-
nivoca entre africanos e afro-descendentes e o portugués popular
brasileiro e a hipotese seguinte ndo deve ser deixada de lado: a de
que muitos brancos, também esses fizessem uso desse portugués
e, ainda, que negros se valessem do uso de um portugués mais
normativo. A Historia tem seus reveses.

Quando se deriva 0 assunto para o lado dos escravos, a con-
juntura, aquela a que se refere ao ambito da leitura e da escrita, a
principio, mas s6 a principio, ‘vai de mal a pior’. Fausto (1994, p.
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237), com base no primeiro censo oficial feito para o Brasil, em
1872, relata que, entre os escravos, o indice de analfabetos atingia
99.9%. Imagine para antes! A historiadora Katia Mattoso
(2001[1982], p. 113) é dona de uma afirmativa célebre em que da
conta desse estado de coisas. Assim se manifesta:

A educacdo escolar do escravo é totalmente proibida no
Brasil e os préprios forros ndo tém o direito de frequentar
aulas. Esta proibicdo serd mantida durante toda a época da
escravidao, mesmo durante a segunda metade do século XIX,
em plena desagregacéo do sistema servil. Senhores e curas
que resolvem ensinar a leitura e a escrita a escravos agri-
dem as regras estabelecidas e sdo poucos. Eis porque o es-
cravo brasileiro é um desconhecido, sem arquivos escritos.

Ocorreu, porém, que Oliveira (2003, 2004, 2005, 2006a) lo-
calizou, através de muitos dialogos, sobretudo com historiadores,
algumas poucas cartas escritas por escravos, no entanto — e isso é
0 que mais importa neste artigo — encontrou também copiosa do-
cumentacao redigida por africanos e afro-descendentes na cidade
de Salvador do século XIX. Esta-se, portanto, diante de uma do-
cumentacao que, a principio e segundo a oOtica de Mattos e Silva
(2002), deve espelhar as marcas de um portugués popular. Dessa
maneira, a reconstrucdo do que teria sido essa face do portugués,
pelo menos para o século XIX, ndo precisara ser feita com o méto-
do do tipo arqueoldgico, tal como sugere Mattos e Silva, acima
referenciada, mas com base empirica pela via de textos rigorosa-
mente editados e sistematizados, o que quer dizer que, pelo menos
nesse momento, o desvelamento do portugués popular, assim como
para o portugués culto, podera se fazer com a construcéo de cor-
pora escritos e organizaveis ad hoc, desde que se explorem as mes-
mas fontes, espalhadas em varias irmandades negras que no Bra-
sil proliferaram ja a partir do século XVI.

Seré essa documentacédo o lastro do estudo linguistico que,
daqui a pouco, se exibira.
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Os condutores da viagem

Seréa sobre 290 documentos, redigidos por africanos e afro-
descendentes na Salvador do século XIX, que se fard a excursdo
para os fendmenos fénicos envolvendo as consoantes liquidas. Es-
tdo os referidos textos preservados no acervo de uma irmandade
negra, a Sociedade Protetora dos Desvalidos (doravante SPD), fun-
dada em 1832 pelo africano livre Manoel Vitor Serra acompanha-
do de mais alguns amigos seus, também africanos e também for-
ros. A SPD se caracterizou como uma irmandade que sO aceitava
no seu circuito individuos de cor preta. Inicialmente, constituia-
se, ainda, sob os critérios da origem, ou seja, pela admissao de can-
didatos que fossem africanos; e da religiosidade, uma vez que era
bastante conhecida a SPD como um reduto de negros mugulma-
nos. A partir de 1835, havera uma mudanca radical na aceitacdo de
membros no que se refere a origem: o fundador Manuel Vitor Serra
faz uma declaracédo, em 29 de
marco de 1835, afirmando que,
para a irmandade, sé ingressa-
riam os “Chiolos Liver de Co-
res pretas Nacidos no Inperio
do Barzelio”, isto €, apenas 0s
negros brasileiros. Essa nova,
por assim dizer, clausula pode
ter tido como mote propulsor
a Revolta dos malés, ocorrida
na noite de 24 para 25 de janei-
ro do mesmo ano em que
Manoel Vitor Serra alcou a
SPD como que integrada ape-
nas por individuos que nasce-
ram no Brasil. Reis (2003, p.
451-549) narra, com riqueza
de detalhes, a ‘caca as Atual sede da SPD — Salvador/BA.
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bruxas’ contra os africanos e, certamente, ndo sairiam incélumes
as irmandades composta por eles, dai pode ter derivado aquele pro-
nunciamento feito pelo membro fundador.

Quanto aos documentos analisados, anunciou-se ja, nas
alineas desse item, que se conta em 290. O arco de tempo contem-
plado pelo corpus vai da década de 30 até a de 90 do século XIX e,
guanto a tradicao discursiva, privilegiaram-se, principalmente, as
atas, também denominadas termos pelos membros associados. Elas
somam, dos 290 textos, 273, o que significa dizer, em termos per-
centuais, que essa tradicdo discursiva, com contornos mais ou

Documento escrito por Anténio José Bracete.
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menos bem definidos, responde por 94.2% de toda a documenta-
¢cdo em andlise. Bem menos representativos, porque o corpus abra-
ca apenas alguns exemplares, sdo os comunicados (04 — 1.4%), as
apresentacao de projetos e propostas (04 — 1.4%), as circulares
(04 — 1.4%), os discursos (02 — 0.7%), a carta (01 — 0.3%), o con-
tra-protesto (01 — 0.3%) e a solicitacéo (01 — 0.3%). E bom deixar
bem claro que néo se esta de frente com uma amalgamacéao de
tradi¢des discursivas diversas, até porque as atas se sobrepdem, e
em muito, aos demais tipos de textos. Além disso, o aspecto néo tera
a menor importancia para o estudo linguistico que esté por vir.

Resumindo, pois, as caracteristicas dos documentos integran-
tes do corpus: escritos por homens; redigidos por individuos ne-
gros — africanos e afro-descendentes; preservados no ambito de
uma irmandade de cor; predominantemente composto por atas,
portanto textos ndo-literarios; perfeitamente dataveis; e, por fim,
sem nenhuma dudvida sobre o fato de serem autégrafos. Sobre as
consoantes liquidas a seguir.

A lateral /1/ e a vibrante /r/* compartilnam, segundo Go-
mes e Souza (2003, p. 75), uma série de propriedades fonéticas,
constituem uma classe natural, a das liquidas, por apresentar
comportamento semelhante em diversas linguas, e sdo os ulti-
mos fonemas adquiridos pelas criancas no processo de aquisicao.
No portugués, ainda conforme as autoras mencionadas, sdo as
Unicas consoantes possiveis na segunda posi¢cdo de um grupo con-
sonantal e estdo submetidas mutuamente a diferentes processos
fonoldgicos: c[l]Jaro ~ c[r]aro, cé[r]ebro ~ cé[l]ebro, pi[ljula ~
pi[r]ula.

L por questdes de economia na descrigdo, utilizar-se-a, assim como fizeram
Marquilhas (2000, p. 245-257) e Barbosa (1999, p. 159-163), /r/ para se referir
a vibrante em todas as posicdes silabicas em que pode ocorrer. Do mesmo
modo, empregar-se-do o /1/ para a lateral alveolar e o /£/ para a lateral
palatal.
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De qualquer sorte, ndo é de hoje que se registra no portugués
uma série de fenbmenos que envolvem esses segmentos conso-
nanticos: historicamente ja havia adverténcia do seu uso ‘indevi-
do’ no latim vulgar, como testemunha o Appendix Probi?, e foi
bastante fecunda na historia da lingua portuguesa, seja através de
palatalizacdes®, rotacismos*, anaptixe®, assimilacbes e dissimila-

2 Cf. Castro (1991, p. 92): Flagellum non fragellum.

3 cf. Ali (2001, p. 41-42): “Aos antigos incolas de Portugal que adotaram o falar
dos dominadores romanos eram sobremodo estranhos os grupos consonan-
tais latinos cl, fl, pl. Acomodando-se aos seus habitos de fonagao, substitui-
ram-nos pela chiante surda: chamar (clamare), chave (clavis), chama (flam-
ma), cheirar (flagrare), Chaves ([aquas] Flavias); chdo (planus), chuva (plu-
via), chato (platus), cheio, encher (plenus, implere), inchar (inflare), chumbo
(plumbum), chorar (plorare), chaga (plaga), chantar (plantar), choupo (plo-
pus, metatese de populus), chus (plus)”.

4 ¢f. Coutinho (1976, p. 119-124): clavu > cravo, claustra > crasta, flaccu >
fraco, fluxu > frouxo, plaga > praia, placere > prazer, blandu > brando, glute >
grude, gloria > gréria (arc.), concludere > concruir (arc.), affligere > afrigir
(arc.), afflictione > africom (arc.), duplare > dobrar, duplu > dobro, obligare >
obrigar, reg(u)la > regra, negligentia > negrigéncia (arc.)”. Ali (2001, p. 41-42):
“Naquelas palavras que cedo se introduziram em portugués com 0s grupos
consonanticos latinos, observa-se a freqUente troca de | por r”, “Esta permu-
ta, de que resulta tornarem-se cl em cr, fl em fr, pl em pr, estendeu-se a bl e gl,
gue alternam respectivamente com br e gr. Em certos vocabulos, como pra-
zer, dobro, regra (reg(u)la), nobre (nob(i)le), igreja (ecclesia), a alteracao
ficou definitiva; em outros ndo passou de um fendmeno temporario, posto
gue, para certos casos, perdurasse até o século XVII.”, “A duvida sobre a
maneira de proferir os grupos consonantais, em que o segundo fonema era
etimologicamente um I, influiu regressivamente em certas palavras com r
etimoldgico. Exemplos disto sdo desclicom (= descricom) (Leal Cons. 13, 15);
complazer (ib. 13)”

5 cf. Williams (1994, p. 111): “uma vogal parasitaria era por vézes inserta
entre os elementos de um grupo consonéntico, se um désses elementos era |
ou r. Isso decorria da natureza vocélica do | e da natureza fortemente vibran-
te do r: chronicam > caronica (arcaico); clauictilam > cravelha > caravelha;
sepulcrum > sopulcoro (FM, 11, Glosséario, s. v. sapulcro); februarium > feverei-
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cBes® e metateses’. Alguns desses processos, referentes as consoan-
tes liquidas, ainda continuam vivos no portugués brasileiro, ao passo
que outros novos foram introduzidos. Além disso, vale dizer que,
no plano da aquisicdo da lingua escrita, as liquidas em silabas com-
plexas conduzem maos pouco calejadas nesse codigo a irregulari-
dades ortogréaficas (Oliveira, 2006b).

ro; fibram > févera; florem > flor > felor (dialetal); glortam > gldria > gueloria
(dialetal); plantare > plantar > pelantar (dialetal); tertiarium > terceiro >
tereceiro (FM, 11, Glosséario)”. Coutinho (1976, p. 147): “ANAPTIXE ou suara-
bacti é a epéntese especial que consiste em desfazer um grupo de consoantes
pela intercalacdo de uma vogal, exs.: *grupa (<kruppa, germ.) > garupa,
*bratta (<blatta) > barata, *fevrairo (febrariu por februariu) > fevereiro. Per-
tencem ao portugués de além-mar: car6nica (arc.), carapinteiro (pop.), cara-
pichoso (pop.), cdngoro (pop.), peregalhas (arc.), caracunda (pop.). No Bra-
sil, ouve-se no dialeto caipira Silivério, Silivana, pronancia corrente também
em Portugal, na linguagem do povo”.

6 Ali (2001, p. 42): “Troca de | intervocalico por r é fendbmeno raro; em clelugos
(menos frequente do que clérigos) (Leal Cons. 16), pirollas (= pilulas) (ib. 66 e
334), priol (prior) e cellorgides (= cirurgides) influiu a presenca de | ou r em
silaba préxima. Séo casos de assimilagdo (ou dissimilagdo) ora progressiva,
ora regressiva”. Silva Neto (1979, p. 115): “Temos aqui mais um exemplo de
dissimilacdo: I ~ 1 =r ~ I. O mesmo se deu nestes vocabulos, melimellu >
*meriméllo (antes do XI séc.) > marmelo; ululare > *urulare > *urlare (cf. fr.
Hurler e it. urlare) > urrar; calamellu > caramelo; mala folia > maracalha;
melancholia > merencoéria; ar. xilel > xarel; ar. algoll > argola; animaliu >
*alimaliu > armalho”.

7 cf. Williams (1994, p. 119): “Por vézes uma consoante (usualmente r ) deslo-
cava-se de uma silaba para outra: fenestram > feesta > fresta; pigritiam >
pegrica > preguica; tenébras > teevras > trevas; fabricam > fravega (RL, XXV,
247); capistrum > cabresto; praesaepem > pesebre”. Ali (2001, p. 42): “Fre-
gliente em portugués antigo era a metatese de r, procurando este som a
contiglidade de outra consoante (principalmente c, t, p e f): Fremoso, fremo-
sura, afremosentado (S. Josafate 27 e Lopes, D. J. 2, 2, 3, 3); Crasto (Castro).
Restos deste processo sdo preverter, trocer, retrocer (Melo, Ap. Dial. 149 e diver-
sos passos dos Sermdes de Vieira); graganta (Arrais 10).”
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A organizacao do roteiro

Como ja se aludiu anteriormente, em tempos em que a Li-
guistica privilegiou a lingua oral — a segunda metade do século
XX —, analisando a ndo mais poder o sincrénico contemporaneo,
os estudos sobre a linguagem escrita, para varias sincronias, fica-
ram carentes de atengdo, exceto em poucos pontos em que resisti-
ram, indo, dessa forma, de encontro a corrente. Nesse contexto,
nao se pode deixar de assinalar o trabalho pioneiro de Camara Jr.
(19944, p. 87-95), em que analisou os ‘erros’ fonéticos cometidos
por escolares, transpostos da oralidade para a escrita, e o de Pinto
(1996), em que buscou também, mas s6, nos letreiros, nos panfle-
tos etc, tragos fonicos tipicos da fala; ambos os autores flagrando e
denominando os aspectos fonéticos tdo-somente.

Essa situagdo, contudo, vem tendo outra feicdo, na medida
em que, nos tempos que correm, alguns trabalhos estdo abragan-
do e desvelando o portugués brasileiro escrito e, aqui, ndo se pode
esquecer a contribuicao da Sociolinguistica, sobretudo a quantita-
tiva, porque as analises efetuadas sob a sua 6tica buscam verificar
se os fend6menos fonicos, fartamente estudados na linguagem oral,
refletem os mesmos fatores condicionantes no cédigo escrito. As-
sim, Freitas (2001) se voltou para a estrutura sildbica CCV; Lemos
(2001), para o registro ortogréafico de ‘e, i, 0, u, a&tonos’; Tasca (2002),
para a monotongacao de [ey] e [ow] e para a semivocalizagéo de
/1/ em posicéo de coda; Mollica (2000, 2003) para monotonga-
coes, desnasalizagdes, rotacismos, assimilagdo de -nd- a -n- etc;
Santos (2006) para a monotongacdo de [ey], a sincope da vogal
posténica ndo-final em vocabulos proparoxitonos, a iotizacédo e o
rotacismo.

As teorias, porém, passam e os dados ficam. Com essa afirma-
¢do, quer-se apontar, desde logo, o carater predominantemente des-
critivo-interpretativista em que se esteara o presente artigo. 1sso ndo
significa dizer que se oferecerdo apenas antologias dos fenbmenos
fobnicos aos quais se submeteram as consoantes liquidas no
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século XIX; ao contrario: vai-se ‘dar a Deus o que é de Deus e a
César o que é de César’, mas no momento oportuno, isto é, quando
se estiver narrando os fendmenos — as rotas — isoladamente e que
estdo por vir. Desse modo, para cada fen6meno que marca as con-
soantes liquidas, se articular4 uma bibliografia multipla, circuns-
crita a varios saberes da Linguistica, mas convocada em seu devi-
do tempo. No final das contas, deseja-se relatar que, neste traba-
lho, os dados é que brilhardo e, ainda, ndo estarao eles amarrados
aos olhos de uma determinada teoria fonoldgica. Dessa maneira
de proceder, origina-se um ‘pecadinho’; refere-se ao tratamento
desigual na descricdo do fendmeno em andlise, em que intervém
algumas variaveis, quais sejam: a bibliografia sobre o traco, o nu-
mero de ocorréncias no corpus etc.

Resta dizer como serdo apresentados os dados. Optou-se pelo
seguinte método: a frente ocupara lugar o dado marcado pelo fe-
némeno em causa; a seguir, dentro de um paréntese, residira o
que seria hoje a sua forma canénica.®

Rota 01: metateses

Quando estudou o fendbmeno da aquisicdo da escrita nesta
mesma documentacédo, Oliveira (2006b) ofereceu antologias em
que se assistia ao /r/, tanto em ataque ramificado, como em posi-
cdo de coda, sendo deslocado para a mesma silaba ou para outra,
predominantemente a anterior. Por exemplo, em ataque ramifi-
cado, encontram-se 80 formas em que o grafema tradutor do /r/
se movimenta de lugar: Ander (André), Barzelio (Brasil), encron-
tou (encontrou), escortinio (escrutinio), escurtino (escrutinio),
enter (entre), Fergezia (freguesia), Grabiel (Gabriel), Liver (li-

8 £ bom que se diga, quando da referéncia aos nimeros, que um determinado
fendmeno pode incidir em um mesmo vocabulo, porém por diferentes maos.
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vre), Menbor (membro), pertender (pretender), palavar (pala-
vra), Perferido (preferido), porcedimento (procedimento), porci-
sao (procissdo), poribe (proibe), porqurando (procurando), Por-
vedor (provedor), Predeiro (pedreiro); jA em posicdo de coda a
sua locomocéo se conta em 162 ocorréncias, das quais seguem
alguns exemplares: aprate (aparte), cardeneta (caderneta), con-
frome (conforme), detreminou (determinou), Fremeza (firme-
za), Entre Vale (intervalo), Erzesico (exercicio), execircio (exer-
cicio), Frenandes (Fernandes), intrepelacéo (interpelagdo), Or-
putuna (oportuna), prefas (perfaz), pregunto (perguntou), pre-
mitia (permitia), pro (por), quatroze (quatorze), Sartunino (Sa-
turnino), trade (tarde), treceiro (terceiro), tremo (termo).

Quanto a lateral, se comparada a vibrante, sdo pouquissi-
mas as formas que expdem grafias desviantes — 10 —, porém essa
desproporgdo aponta para a mesma constatacdo de Marquilhas
(2000, p. 257), que estudou o traco em maos indbeis portuguesas
do século XVII, ou seja, igualmente para os negros do século XIX
é 0 /lI/ um segmento mais estabilizado que o /r/, e pode ainda ser
um reforco adicional para o que diz Mollica e Paiva (1991, apud
Gomes e Souza, 2003, p. 76): mais uma evidéncia de que, em di-
versas linguas, parece ser a liquida lateral mais forte que a liquida
ndo-lateral. Dessas 10 ocorréncias, 07 se localizam em ataque ra-
mificado — aSembela (assembleia), compelta (completa), conpel-
to (completo), espilcacao (explicagdo), refilta (reflita), Senbela (as-
sembléia) — e 03 em posicdo de coda — gelra (geral), responcalve
(responséavel), Anclemo (Anselmo).

Acontece, no entanto, que Oliveira (2006b) levantou a ban-
deira em defesa de que muitos dos vocabulos em que ocorre a mi-
gracdo de <r> estejam, em verdade, revelando metateses produzi-
das na linguagem oral e que foram transpostas para a escrita. No
mais, flagrou-se um expediente bastante raro na documentacao,
ou seja, a metéatese das liquidas em posicao de ataque simples: diri-
fida (deferida), redefida (deferida), fulineiro (funileiro) e Susilita
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dor (solicitador) e, ainda, 02 metateses que envolvem mutuamen-
te a lateral e a vibrante — Belring (Berlinque) e escralicimentos
(esclarecimentos).

Rota 02: sincopes

E bem conhecida a defini¢do do que seja uma sincope: trata-
se da queda de fonemas no interior de vocabulos. Também, no
trabalho acima referido, Oliveira emoldurou os dados na embala-
gem de problemas referentes a aquisi¢cdo da escrita de grafias de
silabas complexas com as liquidas, alertando, porém, que algu-
mas das ocorréncias podem ter se inspirado na oralidade.

A vibrante revela o fendmeno em 146 ocorréncias, no entan-
to preferiu se mostrar, com mais abundancia, na posi¢do de coda,
visto que perpassa por 95 casos, para 0s quais vai uma antologia:
achace (achar-se), Atigo (artigo), Bernadino (Bernardino), Cava-
lhos (Carvalhos), emfemo (enfermo), Eminijido (Ermenegildo),
extraodinario (extraordinério), fimeza (firmeza), Guilheme (Gui-
lherme), Imad (irmdo), macou (marcou), odinario (ordinario),
Onivesario (aniversario), pertubando (perturbando), petecente
(pertecente), Repatir (repartir), Sevir (servir), tratace (tratar-se),
tratamos (tratarmos), tratasi (tratar-se); ja em ataque ramifica-
do, manifesta-se em 51 ocorréncias, quais sejam: Ademinitador
(administrador), balausto (balaustre), Cobador (cobrador), Com-
pemento (cumprimento), Compiu (cumpriu), entarad (entraram),
escupulos (escrupulos), estaordinaria (extraordinéaria), Lavar (la-
vrar), Padoeira (padroeira), palava (palavra), pezente (presente),
Pizidenti (presidente), podijicar (prejudicar), Povedor (provedor),
propio (proprio), pucurador (procurador), Rodego (Rodrigo), Se-
getario (secretario), Silvesti (Silvestre).

No que se refere a lateral, mais precisamente na posi¢ao de
ataque ramificado, ndo se registra o grafema tradutor do /1/; isso
s6 se anota em coda: Aberto (Alberto), acance (alcange), anafabe-
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tos (analfabetos), dificudade (dificuldades), emboc¢o (embolso),
Eminijido (Ermenegildo), fatarem (faltarem), fatas (faltas),
Izattado (exaltado), Jerado (Geraldo), matratada (maltratada),
mutipllicar (multiplicar), quaquer (qualquer), rezover (resolver),
Rezutados (resultados).

Para finalizar o item, restam duas observacdes:

Em primeiro lugar, assinala-se que a coda sildbica, mais do
que a de ataque ramificado ou de ataque simples, é o local privi-
legiado para acolher tanto as possiveis metateses, como as sinco-
pes, e 0 que se vé é uma consonancia com os dados de criancas
brasileiras estudados sistematicamente por Alvarenga e Oliveira
(1997, p. 131). Da observacdo feita pelos autores, levanta-se a
assertiva de que “a coda pode ser interpretada como um lugar de
virtuais variagdes na lingua, o ‘lugar fonoldgico’ em que podera
ocorrer, em principio, um grande nimero de alofonias na fala e
o ‘lugar’ de um grande numero de variacGes de escrita”. Em se-
gundo lugar, se vistas, de fato, como fonogréficas as colecdes ofer-
tadas como possiveis sincopes, esse artigo recua para o século
XIX aquilo que se pensava ser do XX: o apagamento de /r/ em
silabas internas.

Rota 03: apagamento de /r/ final

Teyssier (1997, p. 103), moderado, considera esse um traco
inovador da fonética brasileira, observavel em certos registros fa-
miliares e vulgares. Adita-se, porém, ao que diz o autor que alguns
trabalhos o notam também em outras esferas (Callou, 1987; Oli-
veira, 1999), pelo que parece ser ele ‘de todo mundo’ e de todos 0s
registros. Silva Neto (1979, p. 241), indignado, considerou-o ex-
clusivamente como um vulgarismo, mas deu-lhe um ‘desconto’,
porque € tendéncia ja contida na deriva da lingua, que aqui se ace-
lerou por conta do meio social turvo e pela convivéncia de popula-
cdes de origens varias. De fato, o trago tem longa data em portu-
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gués: em seu inicio, caracterizou os falares incultos, tendo sido, no
seéculo XVI, registrado por Gil Vicente para marcar o linguajar dos
escravos (CALLOU, 1987, p. 13).

No Brasil, o cancelamento de /r/ em posicdo final de vo-
cabulos conta com indica¢Bes nas primeiras décadas do século
XIX, mas as 381 ocorréncias saidas das méaos dos membros da
SPD querem colaborar com Oliveira (1982, apud OLIVEIRA,
1999, p. 27), quando diz que o processo se tornou saliente ao
longo dele.

A observagdo dos dados parece mostrar que o fenémeno tem
preferéncias. Por exemplo, observadas as ocorréncias quanto a clas-
se gramatical, 290 (76.1%) dizem respeito a verbos, 87 (22.8%) a
nomes e 04 (01.1%) a outras classes, pelo que foram os verbos os
mais recorrentemente atingidos:

Apagamento de /r/ - classe gramatical

1%

23% 7

mverbos
B nomes
o outras classes

L 76%

Gréfico 01

Mas 0s numeros, ‘nus’ como se exibiram, sdo enganosos, por-
que, nos verbos, embora se anote um ou outro exemplo do apaga-
mento de /r/ em certos tempos verbais — 12. e 32. pessoas do futu-
ro do subjuntivo —, é a forma infinitiva a acolher quase que exclu-
sivamente o fenbmeno. Que os verbos da 1. conjugacéo sejam 0s
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mais contemplados, para isso a explicacdo é 6bvia: sdo 0s mais
produtivos em portugués. Segue-se uma amostra®:

Faltando 1° Secretario por si acha duente nad | tendo o
Concelho recebido resposta do thizorero | jnmidiato en
Voto O Senhor Prisidente julguo nece | sario nomiar O Se-
nhor Joze Augusto Triguero deLima | Jntirinamente.

Envista do artigo 10°. dos Estatutos, § 30 tenho | a leval ao
Conhecimento de Vossa Senhoria para, | de hora en diente,
figar, micionado, numa Atta | o Socio que foi avizado para
a Companha, us | Enterrios.

o Prizidenti nomiou uma Commisad di 3 men | bros p<a>ra
aprezenta esta Susiedade sendo os | os sigitis...

Disse mas o Senhor Prizidente OSenhor que nad | quizer a
Signar no livro de porta eu ma- | ndo marcar Como falta e
por Conseguin | te quem quizer assigna a sine e quen nad
| quizer nad se asine.

Nobres concocios irmad du concelho | eguntamente da
Senblea hesta | prizidencia inlevada pelos bad | sintimen-
tos ino breza de Vossa Senhorias hoge | Vem da huma Sin-
ceria prova di | agradicimento a todos aqueles que sa | bem
Suntentar useo direto iu | cara te.

...elogo queriao que desse Comprimento | ao dito requeri-
mento do que obrigou ao | Provedor a delibera que os
mandaria chamar | aos Menbor da dita Comicad.

ho | Senhor prisidente Poz em Secucad dos | Sosios he como
nada Disero o Sosio Prizidente | Sensice ao Artigo 45 dos
Estatusto que Trata do | ne gosio de Horgenca nad des pas-

9 Colocaram-se os contextos em que ocorrem os dados, para que se visualize,
com mais clareza, a deteccdo do apagamento final de /r/.
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¢ca na premeira | Secad Ficara para a Seguinte | ho Senhor
prisidente: por Esta Conforme | mandou Lavra.

...fol apresenta un requirimento do Senhor Caitano | Profi-
rio, pedindo a esta Senbrea para dexa Copiar por | 48 hora a
reforma dos Estatutos para os Socio Ler pelo | que O Senhor
Visce Presidente deu arazdo de ndo pude | Conceder.

...epor esta asim Comforme mandou ono | sso Imad Prou-
edor fazer este termo emque eu...

...e como o Senhor | Socio veio tarde por esta hé arazad de
nad | esta em dias Com o negocio.

...epor estar comforme mandou | o dito Provedor Lavra
este termo em que | todos acinamos e eu que este fiz e Su-
becrevi.

...epor es ta Comforme mandou oProvedor Lavra este |
termo emque eu Sobescrevi e aSignei.

Mandou o Senhor Presidente ler pello primeiro Secre- |
tario o artigo 37 do estatuto i em seguida o | Regimento, de
pois, disto o Senhor Presidente passou a | numera Os So-
cios fazendo ver a cada hum...

é Por esta Conforme mandou ho Sosio Prizidente | Pasa
naqual Todos Se asinaros.

a Prezentou mais que Tinha a Lumiado uma Comicad | Con-
preta de 5 menbros para Trata da Luminacéo | que Tem de
Procede Quando Urtima a Guera.

O Senhor Presidente a vista desta resposta ao Senhor | The-
zoreiro que fizesse as dispezas na forma | do Costume le
vando a quantia mandou | i a bonando mais O Cofre 20$000
por | nad ter ainda entrado os dinheiros da | fintas.
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Quanto aos nomes, as suas 87 ocorréncias, ha a assinalar o
apagamento do /r/ final em 73 (83.9%) vocébulos oxitonos e, para
as 14 (16.1%) restantes, todas palavras paroxitonas, a sua incidén-
cia sobre um anico item lexical: Vitor. A seguir, uma série que traz
0 apagamento do /r/ nos nomes e em outras classes gramaticais
(preposicdo e pronome): Attu (Artur), auto (autor), bem esta (bem-
estar), bem ista (bem-estar), carate (carater), Inperado (impera-
dor), luga (lugar), Luga (lugar), parece (parecer), patama (pata-
mar), Provedo (provedor), Sengula (circular), Senho (senhor), si-
nho (senhor), Victo (Vitor), Vitto (Vitor), Vizitado (visitador), an-
terio (anterior), po (por), Qualque (qualquer).

Se foi a auséncia do <r> gréafico que indicou claramente o
apagamento do /r/ final até aqui, h4 uma série de 60 dados para
0s quais a atestacdo do fendmeno é quase certa, mas suposta. Na
fala, o apagamento do /r/, mas, na escrita, algumas maos esta-
vam conscientes de que a ortografia da silaba final carecia de um
grafema a mais, dai que, para ocupar o lugar que seria do <r>,
outros foram convocados (<I>, 29 ocorréncias; <u>, 23 e <i>, 8):
Chaviel (Xavier), Continual (continuar), empocal (empossar),
emprimil (imprimir), ézaminal (examinar), falal (falar), fazel (fa-
zer), funcional (funcionar), lancal (lancar), lacal (lancar), princi-
pial (principiar), gadavel (cadaver), Xaviel (Chavier), lei (ler), Foi
(for), respondei (responder), Sei (ser), antreou (anterior), antriou
(anterior), fou (for), Relatou (relator).

Ora, de um elenco de mais de 20 grafemas que oferece o
alfabeto, a escolha sistemética por apenas trés deles, com o <I>
tendo a preferéncia, parece ndo ser aleatéria. Se nem morfologia
préxima ao <r> essas letras tém, entdo por que € assim? No caso
do <I>, pode ser o grafema no lugar certo, sé que na palavra erra-
da. Inclusive, para duas maos, deve ter sido esta a questao: <r> ou
<I> o grafema final? Na duvida, as duas: Acabalr por acabar e
voltalr por voltar. Em Relatou por relator, antreou por anteri-
or..., 0 /r/ apagado pode ter dado passagem a outro fendbmeno téo
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caro aos irmaos da SPD, a ditongacéo, ou, ainda, a inscricdo do
<u> pode estar representando um expediente encontrado para as-
sinalar o alongamento da vogal, bem como uma hipercorrecéo
para o ditongo [ow], que se reduz em profusdo. Mas, para o <i>, a
pergunta ndo quer calar.

E bom deixar o 6bvio ululante: que a listagem acima nio
exp0de hipercorre¢des para o <r>, porque a escrita, de fato, o pede.
O que aconteceu foi que se substituiu, em fungdo do apagamento
do /r/ nafala, o grafema por outros. Mas ha as grafias hipercorre-
tas e a antologia seguinte revela que as méos entenderam que nem
sempre fala e escrita convergem, ou seja, mesmo que nao haja
nada a que corresponder, a escrita exige a colocagdo de um <r>
grafico no final da palavra. Ocorre, porém, que continuaram a
promover desencontros entre ambas, quando se apresentaram
contextos semelhantes — a escrita de verbos —, mas, em verdade,
incarecentes da presenca do grafema, porque no indicativo:

Eu que Fis e Cobrequever Como | Sracretario Manoel
Victo Serra.

Con Escrivam escrevir Manoel Victo.

...0 Pre | zente termo emque todos seaSignarad e Eu 2°. Se |
cretario que por ordem da Meza Escrivir eaSignei.

...a mandar fazer com toda e conomia | os reparos que fo-
rem precizos a fim de | Cessar o prejuizo que estar sofren-
do | a Sociedade em sua receita.

...n0sso estatuto e por estar conforme mandor | o Irmad
Vis Provedor e eu que sube escrivir | e fiz easine.

...mandou o Irm&o Vice Provedor | pacar este termo por
mi asinado que | fi e subicrevir.

Alguns autores levaram o expediente a outras classes, que ndo
os verbos — aor por ao, ater por até, ser por se e Comforner por



NOMEROS 37-38, JANEIRO DE 2008/DEZEMBRO DE 2008 251

comforme — e uma forma pluralizada chama a atencdo, porque
nem ali o <r> reaparece: Senhos por senhores.

Rota 04: apagamento de /1/ final

Ao contrario do que se observou para o /r/, 0 apagamento
do /1/ em final de vocédbulos se manifesta apenas em 10 ocor-
réncias nas seguintes formas: Abri (abril), gera (geral), Inperia
(imperial), mi (mil), Verba (verbal).

Rota 05: ditongacao pela semivocalizacao de /1/

Mudanca fonética que consiste na formacao de um ditongo
sistematico a partir de uma vogal simples.

E dessa maneira que Camara Jr., no seu Dicionario de lin-
guistica e gramética, (2004b, p. 100) define a ditongacéo e, muta-
tis mutandis, vai ser esse o conceito recolhido na bibliografia sobre
0 topico. Na histéria da lingua portuguesa, houve tendéncias res-
ponsaveis pela sua manutenc¢do ou, ainda, a criacdo de novos di-
tongos, através de diferentes processoslo. E esse, pois, fenébmeno
antigo e ainda ocorrente na variedade brasileira. Consoante Leite,
Callou e Moraes (2003, p. 232), na atualidade, apresenta-se em
varios contextos, tanto pela insercdo de uma semivogal (doze >

10 Alguns desses processos, cf. Coutinho (1976, p. 110): a sincope ou queda de
fonema medial: malu > mau, lege > lei, palu > pau; a vocalizacdo ou
transformacdo de consoantes em vogal, em certos grupos consonantais:
alt(e)ru > *autro > outro; factu > *faito > feito; regnu > reino; a metatese ou
transposic¢do de fonemas: primariu > *primairo > primeiro, librariu > *livrairo
> livreiro; a epéntese de vogal para desfazer hiatos: creo (< credo) > creio, tea
(<tela) > teia.
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do[w]ze; paz > pa[y]z), como pela modificacdo de uma consoan-
te, em posicao de coda silabica (mal > ma[w]; arco-iris > a[w]co-
iris ou a[y]co-iris). E, particularmente, esse Ultimo processo —
modificacdo de uma consoante em posicdo de coda — que interes-
sa aqui.

Explicitamente, s6 02 ocorréncias mostram a vocaliza¢ao de
/1/ e, por conseguinte, exibem a formacé&o de ditongos pela modi-
ficacdo de consoante. A primeira, de 1846, foi estampada quando
se escreveu um nome de um integrante da SPD: Manoel Siuvo do
Nascimento (Manoel Silva do Nascimento), em que, em lugar de
<I>, foi inscrito o <u>, no sobrenome Silva. A outra s veio anos
depois, em 1873, no seguinte trecho: “Foi lida a carta do Socio
Jezus que mandou saudar o Seu debecto na qual mandava agra-
dicer a todos os seus collegas que lhe ajudaram quando suplicava
0 empreste-mo...".

Implicitamente, adicionam-se mais 03, em que, tal-
vez, a escrita de <I>, onde se esperaria um <u>, esteja contando,
as avessas, que a lateral se vocalizasse:

As 8 hora da noite de 29 de Abril achando | presente os
Seguntes SinhorisO Senhor | Prezitente abril a Sesséo des-
te Concelho.

Abril a Cecad O Senhor Socio Prisidente | ho meio Dia Es-
tava Prezente 11 Senhor | Sosios.

...Vi 0 Socio detado | em um dos quartos desta Sociedade
en un estado mal por | falta de uma jumda porqu elle ndo
quiria a caretar desta | responsabilidade na quailidade de
Visce Presidente.

Tentando estabelecer uma cronologia das mudancas fonicas
por que passou o0 portugués brasileiro, vejam-se as palavras de Noll
(2004, p. 18) sobre o fenbmeno em questao:
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Porém, com respeito a vocalizacao [de /1/], achei um tes-
temunho interessante num lundu de Domingos Caldas Bar-
bosa, que data do comeco do século XIX:

Se néo tens mais quem te sirva

O teu moleque sou eu

Chegadinho do Brasil

Aqui sta que todo é teu
A assonancia das formas eu e teu sugere a prondncia voca-
lizada de /1/ [U] em Brasil, mas n&o se tem a certeza.

N&o se tem a certeza, até porque, convenha-se, € pou-
co persuasivo o meio pelo qual o autor postula a emergéncia da
vocalizacéo de /1/ no portugués do Brasil. De qualquer sorte, se
fosse geral no século XIX, acredita-se que algumas maos, sobre-
tudo aquelas menos habilidosas, o teriam registrado com mais fre-
guéncia, como fizeram para inumeros outros fendmenos. De qual-
quer maneira, as 02 primeiras ocorréncias mostram que a vocali-
zacao da lateral ja se insinuava, vagarosamente, mas de forma
explicita, no decorrer dos oitocentos. Parece, entdo, ser esse feno-
meno novo, localizado, palidamente, no século XIX, mas que
emprestou, com toda forca, o ‘ar da sua graga’ no portugués brasi-
leiro no devir do século XX.

Rota 06: rotacismos

Sobretudo em cadeias consonanticas, o rotacismo, fenéme-
no fénico em que /1/ passa a /r/, é conhecido ja no latim vulgar,
como estampa o Appendix Probi'?, foi copioso na formac&o do
portugués'? e, de 14 para hoje, além de ser documentado em Vvarios
tempos histéricos, caracteriza, e por conseguinte estigmatiza, a fala

1 ¢t. castro (1991, p. 92): Flagellum non fragellum.

12 Veja-se a nota 4.
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brasileira daqueles com pouca ou henhuma escolarizacao.

Estd documentado em 183 ocorréncias nos documentos da
SPD e ocorre em trés posicGes dentro da silaba.

Em ataque simples, sdo 08 os dados (4.4%), que pedem algu-
ma desconfianga entretanto, na medida em que 07 deles saem das
maos de um mesmo autor, Manuel Anastacio Cajueiro, e incidem
sobre um Unico item lexical: paravra por palavra. Que Manuel
Anastacio Cajueiro, responsavel por apenas 01 documento, € indi-
viduo que possui escrita extremamente fonetizada, ndo ha duvi-
das; mas fazer quase que exclusivamente seu um contexto para o
rotacismo pode ter uma outra histéria, que ndo se contente com
substituicdo de grafemas, um fenémeno gréfico portanto, porque
ndo é o forte do autor. De qualquer modo, a outra ocorréncia —
direberraro por deliberaram —, que ndo € de sua autoria, e a de-
teccdo do fenbmeno no portugués brasileiro atual — pi[r]ula, con-
forme Gomes e Souza (2003, p. 75) — licenciam admitir que, mais
gue logogréficas, sejam fonogréaficas todas as representacfes aci-
ma.

Também entre as 83 (45.3%) que expdem o fendmeno em
ataque ramificado, destacam-se 59 casos referentes ao item as-
sembléia, saidos, quase todos, das maos de Luciano da Silva Serra.
Sobram, desse modo, 24, advindos desse e de outros redatores. Mo-
Ilica (2000, p. 39) estudou o fenémeno nesse lugar e chegou a con-
clusdo de que a passagem de /1/ para /r/ é mais provavel de acon-
tecer quando existe na palavra uma outra liquida que se localize
ou nao em outro grupo consonantal. Mesmo com o enviesamento
acima exposto, o conjunto dos dados parece nhdo comungar com o
que diz a autora, uma vez que vocdbulos com a presenca de outra
liguida séo bem poucos: apricado (aplicado), asembrea (assem-
bléia), Asembrea (assembléia), cembrea (assembléia), Compreta
(completa), Conpreta (completa), Cumpris-se (cumplice), Cun-
pres (cumplice), Depromo (diplomou), Depromo-se (diplomou-
se), escraricimento (esclaricimento), escruido (excluido), espren-
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dor (esplendor), esprica (explicar), espricacao (explicacdo), espricar
(explicar), recramacad (reclamacéao), Sembrea (assembléia), Sem-
breia (assembléia), suprente (suplente), Suprentes (suplentes).

Os casos reveladores de rotacismo em posicéo de coda foram
0S Mais humerosos, porque se conta em 92 casos (50.3%). Nao ha,
como se observou para os anteriores, concentragdo do fenémeno
nem em uma mesma mao, nem em itens lexicais especificos. Ve-
jam-se os exemplos: Aluger (aluguel), Ansermo (Anselmo), ar-
gum (algum), arguma (alguma), armanaque (almanaque), ar-
terar (alterar), artezi (alteza), Carculada (calculada), Carculado
(calculado), Consurtar (consultar), farta (falta), fartarem (falta-
rem), Fartaro (faltaram), Fiscar (fiscal), Grabier (Gabriel), gudi-
siar (judicial), legar (legal), murta (multa), murtado (multado),
quarquer (qualquer), rezurtado (resultado), rizurtado (resulta-
do), sarvar (salvar), seportura (sepultura), Sirveira (Silveira),
tumurto (tumulto), Urtima (ultimar), vortando (voltando), vor-
tar (voltar), vortarao (voltaram).

Palavras monossilabicas com a lateral em ataque simples, em
ataque ramificado ou em posicdo de coda existem a mancheia no
corpus, mas, em nenhuma delas, o rotacismo se manifestou. Ob-
servados em conjunto todos os 183 casos com o fenémeno ocorren-
te nos documentos, eles apontam que a passagem de /1/ para /r/
privilegia os vocdbulos constituidos por mais de uma silaba.

Rota 07: lambdacismo

Desenhada mais visivelmente por duas méaos — a de Anténio
José Bracete e a de Julio Capitolino da Boa Morte — e, por vezes,
sendo hospedada por itens lexicais ndo tdo variados, o caminho
oposto ao rotacismo, isto é, a passagem de /r/ a /1/, fenbmeno que
a tradicdo historicista designou de lambdacismo, se atesta em 22
casos, ocorrentes, sobretudo, em posicéo de coda sildbica— 17 ocor-
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réncias (77.3%) —, mas também, com alguns poucos exemplares,
em ataque simples — 02 (9.1%) — e ramificado — 03 (13.6%): Cole-
gir (corrigir), Rebelo (Ribeiro), filzo (friso), plauzo (prazo), plazo
(prazo), Alcanjo (arcanjo), Algollo (argolo), Alquivista (arquivis-
ta), Alquivo (arquivo), altigo (artigo), Altigo (artigo), Altistas (ar-
tistas), amultizar (amortizar), Calvalhos (Carvalhos), Munalca
(monarca), palcelas (parcelas).

Rota 08: despalatizacao

E 6bvio que, descrevendo fendmenos fonicos referentes ape-
nas as consoantes liquidas, a despalatizacdo envolverad somente a
consoante A/, na medida em que é ela, entre as liquidas, a Unica
palatal. A despalatizagdo ocorreu em 16 casos, com destaque nu-
mero para o clitico lhe, mas que, no entanto, foi estampado por
varias maos: brilai (brilhai), Guilermi (Guilherme), le (lhe), Le
(Ihe), li (Ihe), recolece (recolhesse), recolido (recolhido), Semi-
lente (semelhante), tolido (tolhido).
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ACHEGAMENTO AO FENOMENO
DA TMESE NA LIRICA MEDIEVAL
GALEGO-PORTUGUESA*

APPROACH TO THE PHENOMENON OF
TMESIS IN THE GALICIAN-PORTUGUESE
MEDIEVAL LYRIC

Leticia Eirin Garcia
Universidade de Corufia

RESUMO: Este artigo pretende pér de relevo a orixinalidade e mestria
do trobador Don Dinis ao introducir na cantiga de amor Assi me trax
coitado (B 531/V 134 [548/Tav 25,16]) un artificio realmente pouco ha-
bitual no conxunto do corpus trobadoresco galego-portugués, o fené-
meno da tmese. Con esta finalidade, estableceremos un confronto en-
tre esta cantiga e os outros casos de tmese presentes en diversas com-
posicions das liricas profana e relixiosa galego-portuguesa.

Palavras-chave: Lirica trovadoresca. Cantiga de amor. Tmse.

“Este traballo foi realizado ao abeiro do Programa de bolsas FPU (Formacién
de Profesorado Universitario) do Ministerio de Educacion e Ciencia.



ABSTRACT: This paper will try to prove trobadour Don Dinis’ origi-
nality and mastery while introducing at the poem Assi me trax coitado
(B 531/V 134 [548/Tav 25,16]) a really unusual rhetorical figure at the
Galician-Portuguese corpus, the tmesis. With this aim, we will establish
a comparison between this poem and other tmesis cases which appear
in different compositions of the Galician-Portuguese profane and reli-
gious lyric.

Keywords: Galician-Portuguese lyric. Cantiga de amor. Tmse.
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Cuestions previas

Na retorica clasica o fendbmeno da tmese consistia na sepa-
racién dos dous constituintes dunha palabra composta por medio
da interposicion dalguan elemento entre ambos. Posteriormente,
nas literaturas romances medievais, este artificio pasou a se mani-
festar de forma maioritaria como a divisién ou ruptura dun voca-
bulo en duas partes debido a pausa do verso, de modo que a pri-
meira desas partes ficaria colocada ao final dun verso e a outra ao
comezo do seguintel.

O citado fenémeno é recollido polo tolosano Guilhem Mo-
linier no seu tratado de poética provenzal, as Leys d’amors,
baixo a denominacién de mot trencat, do que explica o seguin-
te: “una partz del mot roman en fi de verset per rima. e per
lautra part comensa le comensamens del seguen verset” (Moli-
nier, 1977, 1, p. 52). Por sta parte, e para o caso que nos ocupa,
na lirica galego-portuguesa non contamos con fontes contem-
poraneas ao fendbmeno trobadoresco que fagan referencia a este
termo ou fenédmeno en concreto xa que, como sabemos, o Uni-
co tratado que conservamos destas caracteristicas € a fragmen-
taria Arte de Trovar incluida no Cancioneiro da Bibliote-
ca Nacional.

A tmese € un recurso presente mais pouco habitual na nosa
lirica medieval, raz6n que motivou a nosa escolla para o seu tra-
tamento neste traballo, que ten como finalidade establecer un
confronto entre as segmentacions tméticas que se producen nas
liricas profana e relixiosa e o uso que deste fendmeno fai Don
Dinis na cantiga Assi me trax coitado (B 531/V 134 [548/Tav

1 éxase a definicién dada deste fenémeno en MARCHESE, A.; FORRADE-
LLAS, J. Diccionario de retorica, critica y terminologia literaria. Barcelona:
Ariel, 1991.
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25,16])%. Esta comparacion permitiranos, alias, confirmar mais
unha vez a orixinalidade e mestria do rei-trobador, debido a que a
través deste recurso, e combinado co artificio da palabra-rima, lo-
gra introducir a ambigtidade ou equivocidade nun texto perten-
cente ao xénero de amor.

Tamén comentaremos algunhas das particularidades ecdo-
ticas do texto en cuestion, delimitadas en boa medida pola division
de vocabulos a final de verso, 0 que permite poder usar como rima
as silabas interiores. Asi, foi probabelmente a excepcionalidade
deste fendmeno a causante de que Henry R. Lang, un dos grandes
estudiosos da nosa lirica, editase de modo incorrecto a antedita
cantiga na sta edicion do cancioneiro de Don Dinis®, traballo, no
entanto, realmente meritorio. Porén, pouco tempo despois outros
especialistas como Adolfo Mussafia, Carolina Michaélis de Vas-
concelos ou Oskar Nobiling, evidenciaron esta leitura errada da
composicion, e foi finalmente José Joaquin Nunes quen a editou
correctamente na edicién e estudo critico das cantigas de amor
galego-portuguesas* publicada no ano 1932.

En definitiva, pretendemos que o confronto e a comparacién
entre un caso e 0s outros sirva non s6 para cofiecermos un pouco

2 A cita dos textos profanos ird acompafiada entre parénteses das siglas con-
vencionais dos manuscritos en que foron transmitidos e das referencias nu-
méricas correspondentes aos repertorios de JEAN-MARIE D'HEUR (1975) e
GIUSEPPE TAVANI (1967); para os textos relixiosos seguimos a numeracion
de METTMAN (1986, 1988 e 1989). Alén disto, e para a reproducion dos textos,
partimos da edicion de NUNES (1972) para as cantigas de amor, da edicion de
LAPA (1995) para os textos de escarnio, e da de METTMAN (1986, 1988 e 1989)
para as cantigas marianas, mais modernizamos e regularizamos as grafias
conforme aos usos habituais e consolidados.

3 LANG, H. R. Das Liederbuch des Kénigs Denis von Portugal. Halle: Max
Niemeyer, 1894. Reimp. Hildesheim: Georg Olms, 1972.

4 NUNES, J. J. Cantigas d’Amor dos Trovadores Galego-Portugueses, Lisboa:
Centro do Livro Brasileiro, 1972.
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mellor as circunstancias que envolven as segmentaciéns tméticas
presentes na nosa lirica medieval, mais sobre todo para avanzar-
MOos mais un paso na comprension do complexo mundo do canci-
oneiro dionisino e das suas particularidades.

A tmese na lirica galego-portuguesa

O numero total de cantigas no corpus da nosa lirica medie-
val en cuxos versos se desenvolve o fendmeno da tmese atopase
por volta da corentena. Porén, detéctase unha presenza levemente
maior do citado artificio nas Cantigas de Santa Maria.

Este tipo de segmentaciéns vai unida, en moitos casos, a un
recurso gramatical, a mesoclise, a intercalacion do pronome atono
no futuro de indicativo ou no pospretérito®: descobrir- / -vos-ei (B
74 [47/Tav 46,1], vv. 19-20), escarmentar- / -lo-avedes (B 1457/V
1067 [1476/Tav 64,24], vv. 3-4)... Mais o citado fendmeno tamén
atinxe en numerosas ocasions (especialmente nas cantigas maria-
nas) aos adverbios en -mente, debido a que é moi probabel que na
altura ainda non estivese completamente fixado o proceso de union
e gramaticalizacion da perifrase adverbial constituida por un adxec-
tivo feminino e o sufixo -mente (procedente do substantivo latino
mNTE)®, 0 que facilitaria o seu desdobramento: assessegada- / -men-
te (71, vv. 47-48), primeira- / -mente (383, vv. 42-43)... Son estes 0s
dous casos mais comuns de division de palabras en posicién final de
verso na lirica medieval galego-portuguesa.

Por outra parte, e antes de mais, non debemos esquecer que
a presenza da tmese nestas cantigas non ten unha funcionalidade

SA respecto da tmese e da mesdclise véxase o indicado en MOISES, M. Dicionario
de Termos Literarios. 122 edi¢do. Sdo Paulo: Cultrix, 2004 (en especial p. 120).

® Resulta especialmente clarificadora a explicacion deste proceso realizada
por FERREIRO (2001, pp. 206-207).
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poética, sendn unha clara funcionalidade estrutural e rimética, xa
gue por medio deste recurso é acadado tanto o necesario isosilabis-
Mo como a rima entre 0s versos da composicion.

Na lirica profana

Para alén da citada cantiga de amor de Don Dinis, en que
nos deteremos de xeito pormenorizado mais adiante, no corpus da
lirica profana galego-portuguesa o numero de composiciéns en
gue se produce a ruptura dun vocéabulo debido a pausa do verso ¢
inferior &s duas decenas. Tampouco deixa de chamar a nosa aten-
cion o feito de que isto se dea unicamente en cantigas pertencentes
aos xéneros de amor e de escarnio, cunha clara preponderancia
destas Ultimas (escarnios persoais, politicos e literarios), e tamén
nun par de textos que podemos clasificar como ‘escarnios de amor’,
xa que neles se misturan os rexistros cortés e escarnifio. Na nosa
opinidén, isto pode deberse a que no xénero de escarnio impera unha
menor rixidez formal, o que daria pé para os trobadores poderen
innovar e introducir este tipo de artificios.

Como xa foi indicado, na maior parte dos casos a segmenta-
cion tmética atopase intimamente relacionada coa mesoclise, fa-
cendo asi que fique en posicidén de rima a desinencia de infinitivo
dos verbos:

-ca se 0 soubesse, doer- / -s’-ia de mi, a meu cuidar (A 119/
B 235 [219/Tav 43,12], vv. 15-16)

-me vin de v6s; e descobrir- / -vos-ei d’'un voss’entendedor
(B 74 [47/Tav 46,1], vv. 19-20)

-que fosse voss’, e defender- / -lo-iades por meu amor (B
1519 [1538/Tav 56,8], vv. 15-16)

Noutras ocasions é aproveitada, dalgun xeito, a énclise do
pronome para colocar o verbo en rima e deste modo lograr axus-
tar o verso ao modelo estréfico, como vemos na cantiga de escar-
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nio -Joan Vaasquez, moiro por saber (V 1035 [1445/Tav 88,7],
vv. 15-21), do xograr Lourenco. Asi, a forma verbal ocupa o final
dun verso e 0 pronome inicia 0 verso seguinte:

-Johan Vaasquez, nunca roubei ren
nen matei homen, nen ar mereci
por que mi deitassen, mais v)) aqui
por gaar algo, e iguar-mi ben

con o trobar vosso; mais [eu] estou
que se perdia con vosqu'e quitou-
-se de vés; e non trobades por én.

Mais alén deste tipo de ocorrencias, que son as mais nume-
rosas na lirica profana, debemos ter en especial consideracién ou-
tras como a que se da na cantiga de Gil Perez Conde Mentr'esta
guerra foi, assi (B 1526 [1545/Tav 56,7], vv. 1-5), en que 0 voca-
bulo afectado polo artificio da tmese (oimais) aparece reiterado na
mesma posicidn en todas as estrofas do texto (vv. 3-4 de cada agru-
pacion estréfica). ‘Oimais’ € unha palabra de orixe provenzal, e €
moi probabel que experimentase unha certa asimilacion a locu-
cion ‘hoge mais’, certamente mais acomodada ao espirito da lin-
gua, de maneira que o modo de grafala (aglutinado ou separado),
e de modo semellante ao que acontecia cos adverbios en -mente,
pode que ainda non estivese moi definido:

Mentr'esta guerra foi, assi

m’'avy20 que sempre guari

per pé de cavalo; mais oi-

-mais non sei que seja de mi
senon guarir per pé de boi.

Tampouco podemos deixar de facer referencia @ composi-
cion Don Fodo, que eu sei que ha preco de livao (B 1558 [1577/
Tav 7,4], vv. 1-5), do trobador Afonso Mendez de Besteiros, un dos
sirventeses mais logrados da nosa lirica medieval. A forma verbal
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‘alcou’, en pretérito, aparece desdobrada no refran (al- / -cou) para
acadar o efecto da rima, en consonancia con ‘Portugal’ (no segun-
do verso do refrén), xa que as rimas en -al son realmente escasas
na nosa lirica:

Don Foéo, que eu sei que h& preco de livao,
vedes que fez ena guerra — daquesto soo certéo:
sol que viu os genetes, come boi que ser tavao,
sacudiu-se [e] revolveu-se, al-
-cou rab’e foi sa via a Portugal.

Martin Soares, no escarnio persoal Quand’'Albardan fogia
d’'aalen (B 1361/V 969 [1379/Tav 97,37], vv. 7-12), tamén fai uso
da rima truncada ou por tmese’:

Polo guarir, muito fostes de mal

sen! E chamou sempre: -Non moir’Albar-
-dan! E el demais lhi fez [n]a arca tal,

per que nunca i outr’ascondera.

Per quant'i fez Albardar, nunca ja
Orrac’Airas i outr'ascondera.

E ainda dentro da lirica profana, cumpriria facer referencia
a outra cantiga de escarnio (B 484/V 67 [482/Tav 18,20]), neste
caso do rei Alfonso X, en que o fendmeno da tmese afecta ao subs-
tantivo ‘dia’, que deste xeito aparece dividido entre o primeiro e o
segundo verso: Fui eu poer a mao noutro di- / -a a ia soldadeira
no conon.

7 Sobre esta cuestién véxase a nota de BERTOLUCCI (1992, p. 134), en que
cuestiona a posibilidade dunha asonancia truncada.
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Na lirica relixiosa

Como xa ficou dito, na lirica relixiosa, que no caso galego-
portugués se limita &s Cantigas de Santa Maria do rei Sabio, 0
artificio dos vocabulos divididos debido a pausa do verso aparece
con considerabel frecuencia, cando menos en termos comparati-
vos a respecto da lirica profana. Alén disto, podemos engadir que
rexistramos un Unico caso en que a tmese se produce nunha can-
tiga de loor, dato que non debe sorprendernos se temos en conta
gue o0 numero das cantigas de loor é numericamente moi inferior
aos milagres.

Por outra parte, e mentres que no corpus profano a maioria
dos casos de segmentacion tmética estaba ligada ao recurso gra-
matical da mesdclise, no corpus da lirica relixiosa a tmese aparece
en mais de vinte ocasions unida aos adverbios en -mente, pois €
moi probabel que na altura ainda non estivese totalmente consoli-
dado o proceso de union dos adxectivos femininos co sufixo -men-
te (procedente dun substantivo latino), feito que simplificaria a
sUa divisién e colocacion en versos diferentes. Vexamos alguns
exemplos:

-Santa Maria; e fera- / -mente foi amada (89, vv. 82-83)
-casar, mas mui fera- / -mente garcon era

e mui vergonnosa- / -mente, e a el tiraron

guando vir aberta- / -mente que nascia
muit’apressurosa- / -ment’, e non guardou degredo
(195, wv. 24-25, 51-52, 139-140, 145-146, 187-188).

O fendmeno da tmese afecta en varias ocasions nas cantigas
marianas ao indefinido niia, que procede da unién de dous vocéa-
bulos latinos: nc e ONA. Deste modo, e mais unha vez, pode que
ainda estivese presente na conciencia linglistica dos poetas este
aspecto, facilitando asi a sia segmentacion tmética, como se pode
observar nos seguintes versos tirados da cantiga “Esta é como Santa
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Maria serviu en logar da monja que se foi do mdesteiro” (94, wv.
18-25):

Hia dona ouv'ali

que, per quant’eu aprendi,
era menynna fremosa;
demais sabia assi

tYzer sa orden, que ni-
-hia atan agucosa

era d'i aproveytar

guanto mais podia

Tampouco deixan de chamar a nosa atencion algins vocéa-
bulos como ‘oracon’ (32, vv. 9-15) ou 0 demostrativo ‘aquela’ (255,
VV. 65-69), que aparecen desdobrados coa clara finalidade de adap-
tar os versos en que se encontran inseridos ao esquema estrutural
ou rimatico das composicions, chegando a tmese a se convertir
nunha licenza poética:

Dest'un gran miragre | vos contarei ora,
gque Santa Maria | fez, que por nés ora,
diu que al, fora
a sa misa, ora-
-¢ON nunca per ren
outra sabia
dizer mal nen ben.

Mais a sogra manifestou a pran
de com’houvera
coita tan fera,
per que fezer'a-
-queladiabria.
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A cantiga dionisina Assi me trax coitado

Como xa foi indicado no comezo destas paxinas, probabel-
mente unha das peculiaridades mais notabeis desta composicién
sexa a utilizacién do fendbmeno da tmese, feito que levou a Henry
R. Lang, ao non contemplar a presenza das segmentacions tméti-
cas no texto, a realizar unha edicion errada do mesmo. Reprodu-
cimos a seguir a nosa proposta de edicion:

Assi me trax coitado
e aficad’Amor,
e tan atormentado
que, se Nostro Senhor

5 a mia senhor non met'en cor
que se de min doa, da mor-
-t'haverei prazer e sabor.

Ca viv'en tal cuidado
come quen sofredor
10 é de mal aficado
que non pode maior,
se mi non val a que en for-
-te ponto vi, ca ja da mor-
-t'hei praz[er] e nen un pavor.

15 E faco mui guisado,
pois sdo servidor
da que mi non da grado,
guerendo-lh’eu melhor
ca min nen al; por én conor-
20 -t'eu non hei ja senon da mor-
-t'ende sdo desejador.

A cantiga glosa o tema da coita do trobador como consecu-
encia do amor que sinte pola sta senhor e a indiferenza que esta
lle amosa, situacion que o leva a desexar a morte como saida, como
feito liberador da propia coita.
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A utilizacion do fendmeno da tmese nesta composicion ten
un obxectivo claro: a consecucion da rima en /Tr/. Asi, e como
moi acertadamente indica Montero Santalha “a falta de palavras
terminadas em 6r /'TR/ na lingua trovadoresca [...] levou Dom
Denis, para achar rimas com o provencalismo cor, a lancar mao
do artificioso expediente de dividir vocabulos em fim de verso e
poder assim usar como rima alguma das suas silabas internas”
(Montero Santalha, 2002, p. 128).

Aqui a tmese desenvélvese nos versos 6-7 da primeira estrofa
e 5-6-7 das outras duas combinado co artificio poético da palabra-
rima: cor / mor- [-t'] (I, vv. 6-7); for- [-te] / mor- [-t] (Il, vv. 5-
6-7); conor- [-t'] / mor- [-t'] (111, v. 5-6-7). Como vemos, é Xus-
tamente a presenza da palabra-rima no sexto verso de cada estro-
fa a que xustifica a estrutura métrica da cantiga que nds fixamos
fronte a proposta por Lang, que combina catro versos hexasilabos,
dous octosilabos e un decasilabo con diferentes formulas rimaticas
para cada estrofa, e que ignora por completo o emprego que Don
Dinis realizou do artificio das palabras divididas a final de verso para
facer rimar unha silaba interior, véndose alids o estudioso suizo-
americano na necesidade de realizar varias integracions no texto
para conseguir tal estrutura. Neste mesmo sentido, Giuseppe Tava-
ni clasifica esta cantiga como o modelo 88:1 do seu Repertorio
metrico della lirica galego-portoghese (1967), pois tampouco
contemplou a diferenciacion entre a rima de vogal aberta /Tr/ e a
de vogal fechada /or/, feito que inevitabelmente introduce variaci-
6ns na formula rimatica®. Seguindo a nosa proposta, a cantiga pa-
saria a formar parte do modelo nimero 101 do repertorio.

Por outra parte, a tmese e a palabra-rima non posuten unica-
mente unha funcionalidade estrutural ou rimatica dentro da can-

8 A formula rimatica indicada polo profesor Tavani é ababbbb, en canto a
nosa proposta, que si considera o grao de abertura das vogais en rima, €
ababcch.
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tiga, senon que tamén sublifan o contido semantico dos vocabu-
los que atinxen. Asi, a combinacion entre estes dous artificios esta-
blece un xogo entre os dous elementos nucleares da composicion,
0 ‘amor’ e a ‘morte’, 0 motivo da ‘morte de amor’ do poeta debido
ao rexeitamento que sofre por parte da senhor, proceso acadado
grazas a ligazdén que a tmese crea entre a palabra-rima e 0 comezo
do verso seguinte (vv. 6-7 de cada estrofa) e que evidencia ese bi-
nomio ‘amor-morte’, 0 xogo entre ‘d'amor’ e ‘da mor- / -te’ procu-
rado polo trobador Don Dinis, ambiguUidade que acaba por se anu-
lar no plano da oralidade debido ao distinto grao de abertura voca-
lica, mais que favorece o equivoco até o vocdbulo se ver completa-
do no verso inmediatamente posterior.

Mais a significacion dos outros vocdbulos afectados polo ar-
tificio da tmese e, en xeral, o contido semantico das palabras que
riman en /T/, atopase igualmente destacado no conxunto da can-
tiga. Na primeira agrupacion estrofica aparece cor (corazon), pro-
venzalismo que aqui forma parte da expresion ‘meter en cor’, in-
troducir no corazén da dama a compaixon pola dor do namorado.
Na estrofa seguinte o elemento salientado é forte, que se introduce
na perifrase referida & senhor ‘a que en for- / -te ponto vi’, isto &, a
muller que o trobador viu ‘en mé hora’, xa que desde ese momento
é vitima de terribeis padecementos. Finalmente, nos versos 19-20
aparece o vocabulo conorto, a falta de ‘consolo’, de ‘alivio’ que o
poeta sofre desde ese momento en que experimentou a vision da
dama, e que sé atopara na ‘morte’. Deste modo, é obvio que as pala-
bras sublifiadas por medio destes fendmenos se erixen nos elemen-
tos fundamentais por volta dos cales se construe o texto e, para alén
disto, configuran as diversas etapas por que pasa 0 proceso amoroso
na lirica galego-portuguesa: a vision da muller, o enamoramento, a
coita ou ausencia de ‘conorto’, a morte de amor...°

9 Véxase a excelente anélise desta cantiga realizada por MARTINEZ PEREI-
RO, C. P. (2005).
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Un altimo punto a que desexamos facer referencia a propo6-
sito destes procedementos é un aspecto probado por Mussafia e
Montero Santalha nos respectivos traballos xa referidos anterior-
mente, a comprobacién de que “nell’antica poesia portoghese le
forme forti non rimano mai con le deboli” (Mussafia, 1983, p. 333),
isto é, os trobadores non admitian a rima de vogal aberta con vo-
gal fechada. Esta foi unha teoria cuestionada durante anos debido
precisamente & confusion xerada pola edicion incorrecta que da
presente cantiga realizou Lang, até que tempo despois outros es-
pecialistas procederon ao estudo pormenorizado desta composici-
on, que grazas aos diversos artificios utilizados e & parella de rimas
/Tr/ - for/, probou de modo definitivo a inexistencia da rima de
vogal aberta con vogal fechada na lirica galego-portuguesa medi-
eval.

Conclusions

Foi a nosa intencién establecermos nestas paxinas unha com-
paracién ou confronto entre 0s casos de tmese rexistrados nas liri-
cas profana e relixiosa galego-portuguesa e o emprego que deste
fenébmeno fai Don Dinis na cantiga Assi me trax coitado (B 531/V
134 [548/Tav 25,16]). Deste xeito, observamos que habitualmen-
te as segmentacions tméticas tefien a finalidade de acomodar o
Verso ou versos que atinxen ao esquema estrutural e rimatico en
que estan inseridas, mentres que na cantiga dionisina o emprego
deste fendmeno non s6 responde a ese obxectivo formal, sendn
gue tamén introduce a ambiguidade e o equivoco.

En vista das particularidades comentadas, non podemos mais
que reiterar a orixinalidade da cantiga de amor do trobador Don
Dinis, reveladora dunha grande mestria e do amplisimo cofiece-
mento que 0 noso poeta posuia das liricas clasica e romanica no
seu conxunto.



NOMEROS 37-38, JANEIRO DE 2008/DEZEMBRO DE 2008 275

Referéncias

BERTOLUCCI PIZZORUSSO, V. As poesias de Martin Soares. Vigo: Ga-
laxia, 1992.

D’HEUR, J. M. Recherches internes sur la lyrique amoureuse des trou-
badours galiciens-portugais (XIIe-X1Vesiecles). Contribution a I'étude
du “Corpus des Troubadours”. Liege: Faculté de Philosophie et Lettres,
1975.

FERREIRO, M. Gramaética histérica galega. Il. Lexicoloxia. 22 edicién.
Santiago de Compostela: Laiovento, 2001.

LANG, H. R. Das Liederbuch des Kénigs Denis von Portugal. Halle: Max
Niemeyer, 1894. Reimp. Hildesheim: Georg Olms, 1972.

LAPA, M. R. Cantigas d'escarnho e de mal dizer dos Cancioneiros Me-
dievais Galego-Portugueses. 32 edicdo. Vigo: Ir Indo / Lisboa: Sa da
Costa, 1995.

MARCHESE, A.; FORRADELLAS, J. Diccionario de retorica, critica y
terminologia literaria. Barcelona: Ariel, 1991.

MARTINEZ PEREIRO, C. P. Em volta da retoricidade do trovadorismo
profano galego-portugués: amor e/ou morte. In: ENCONTRO INTER-
NACIONAL DE ESTUDOS MEDIEVAIS. MEDIEVALISMO: LEITURAS
CONTEMPORANEAS, 6, 2005, Londrina. Atas... Londrina: ABREM / UEL
/ UEM [En prensa].

METTMAN, W. (ed.). Alfonso X, el Sabio. Cantigas de Santa Maria.
Madrid: Castalia, 1986 (vol. I), 1988 (vol. II), 1989 (vol. I11).

MOISES, M. Dicionéario de Termos Literarios. 122 edigdo. S&o Paulo:
Cultrix, 2004.

MOLINIER, G. Las Flors del Gay Saber, estier dichas Las Leys d’Amors.



276 ESTUDOS LINGUISTICOS E LITERARIOS

Ed. de M. Gatien-Arnoult. Toulouse, 1841-1843. Reimp. Geneve: Slatki-
ne Reprints, 1977.

MONTERO SANTALHA, J. M. Existe rima de vogal aberta com vogal
fechada na poesia trovadoresca...? Revista galega de filoloxia, n. 3,
2002, p. 107-143.

MUSSAFIA, A. Sull’antica metrica portoghese. Scritti di filologia e lin-
guistica a cura di Antonio Daniele e Lorenzo Renzi. Padova: Editrice

Antenore, 1983, p. 302-340.

NUNES, J. J. Cantigas d’Amor dos Trovadores Galego-Portugueses.
Lisboa: Centro do Livro Brasileiro, 1972.

TAVANI, G. Repertorio metrico della lirica galego-portoghese, Roma:
Edizioni dell’Ateneo, 1967.

SUBMETIDO EM: 10.03.2008

ACEITO EM: 17.10.2008



NORMAS DE APRESENTACAO DE TRABALHOS

(Também disponiveis no site da revista: www.estudos.ufba.br)

Normas de apresentacdo de trabalhos

e Estudos Linguisticos e Literarios, periddico publicado pelo Programa
de P6s-Graduacdo em Letras e Linguistica da Universidade Federal da
Bahia, aceita originais de artigos e de recensdes na area dos estudos
linguisticos, literarios e culturais.

e O Conselho Editorial emitira pareceres a propésito dos trabalhos apre-
sentados, podendo recusa-los.

1. Os artigos deverao ter entre 12 e 25 paginas e as recensoes,
entre 4 e 8. Os textos devem ser apresentados em duas copias
impressas (papel A4, 210 x 297mm) em CD ou DVD, digitados no pro-
grama WORD FOR WINDOWS em fonte Times New Roman,
espaco simples, corpo 12, com a seguinte formatacao:

Titulo e subtitulos em negrito;

Identificacdo do autor apoés o titulo, em negrito, a direita,
seguido, na linha seguinte, da instituicdo de origem, por extenso;

Margens de 3cm;
Citagdes recuadas em 2cm, em corpo 10;

Titulos de obras citadas dentro do texto e destaques em
italico;

llustracdo do fato analisado em negrito;

Uso de numeracdo progressiva na subdivisdo dos capitulos,
quando necessario (NBR 6024).

2. Remissdes bibliograficas no texto em duas maneiras (de acordo com



a especificagdo exigida pelo texto), com remissdes em nota de rodapé
(NBR 10520) ou pelo sistema autor data (NBR 10520).

2.1. Indicacgdo bibliografica nas notas de rodapé iniciada pelo
sobrenome do autor, seguido do nome.

2.2. Referéncias ao final do texto, seguindo a NBR 6023, com as
atualizacdes necessarias:

Repeticdo do nome do autor (ndo usar traco).

3. lustracbes em preto e branco, que permitam boa reproducéo,
identificadas.

4. Resumo em portugués com palavras chaves, seguido de abstract e
keywords. Titulo também em inglés.

SOLICITACOES:

e Ao remeter o trabalho, (i) indicar o endereco completo,
incluindo o endereco eletrdnico e (ii) autorizar a divulgacéo,
na revista, do endereco eletrdnico, se o desejar.

e [Fornecer endereco para contato e remessa de exemplares apés
a publicacéo.

INFORMACOES:

o Os colaboradores tém direito a dois exemplares da revista.

o Os trabalhos nédo aprovados nédo serdo devolvidos.



Assinatura da revista ESTUDOS LINGUISTICOS E LITERARIOS
Anual: R$ 40,00

Valores: ndmeros anteriores: R$ 10,00
numero atual: R$ 20,00

Ndmeros esgotados: 1, 2, 5, 6, 7, 8, 10, 11, 13, 14, 15, 16, 17, 19, 21-22,
25-26, 31-32

AQUISICAO

Desejo efetuar [ 1 assinatura

[ ] compra do(s) niumero(s) a seguir indicado(s)

Nome:

Instituicao:

Endereco completo:

Cidade: Estado:
Pais: CEP:

E-Mail: Tel/Fax: ()
Data: / /

Assinatura:

OBSERVACAO: O pagamento devera ser feito mediante cheque nominal a
FAPEX - Fundacdo de Apoio a Pesquisa e Extensdo, ou depoésito na conta
corrente da FAPEX n° 603.354-7, Banco do Brasil agéncia 3457-6, e a copia de
recibo de depdsito remetida para o enderego abaixo.

Estudos Linguisticos e Literarios

Instituto de Letras - Universidade Federal da Bahia
Rua Bardo de Jeremoabo, 147

Campus Universitario - Ondina - CEP: 40170-115

Tel.: (71)3283-6781 Fax: (71)3283-6208

E-mail: estudos@ufba.br; robeliacabral@bol.com.br






